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Zalacznik nr 2

do Uchwaty Nr .......[.......I17

Rady Miejskiej w Wyszkowie
z dnia 22 czerwca 2017 r.

Nazwisko Rozstrzygniecie |Rozstrzygniecie Rady
i imie, Burmistrza Wy- Miejskiej
nazwa Oznacze- szkowa w sprawie w Wyszkowie
Data jednostki nie nieru- |Ustalenia projektu | rozpatrzenia uwagi
organiza- iy . chomosci, | planu dla nieru- .
Lp | wplywu L Tresé uwagi P o LeZen Uwagi
uwadi cyjnej ktorej chomosci, ktorej Uwaga Uwaga
9 i adres dotyczy dotyczy uwaga Uwa?ad nie- Uwa?il nie-
zgtaszaja- uwaga uwzgled | ywzgled | YW29'%" | ywzgled
cego niona niona niona niona
uwagi
1 2 3 4 5 6 7 8 9
17.03. |Ksiezak Uzupetnienie uwagi z dnia | Uzupetie- | Dziatka nr 2598 Ad. 1), 2), 3) i4) - Zgodnie z art. 9 ust. 4. ustawy
2017 Konrad 20.03.2017r. zawiera nie dotyczy |znajduje sie w o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym -
whnioski o: dz. nr 2598 | granicach terenéw p‘f_zyz;aéfz'g Zsat‘;%“:;affjvmv”%g%‘zg@ g;-f{anow gminy
(uwagie - W[;]rowz_adzanlte l?,as.teplula_ gzrac_z-onych sym- Teren 1.US i fragment terenu 1.Z potoZone s3 na
_UZUPS'_ cych zmian W tekscie pla- ?_?Jrg" ¢ skarpie doliny Bugu. Studium uwarunkowan i kie-
niono ania nu: -1.Us -teren runkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
20.03. 1) dopuszczenie w obsza- przeznaczony dla + Wyszkow wskazuje na konieczno$é ochrony skarpy
2017) rze oznaczonym jako 1.US ustug sportu, re- doliny Bugu przed zainwestowaniem, degradacjg
oraz czesciowo w obsza- kreaciji i turystyki, roslinnosci utrwalajgcej skarpe i zmiang naturalnego
rze oznaczonym jako 1.7 -1.Z - teren prze- UkSZtaI’t'OWania: ,,Wybitny element krajobrazow’y’
mozliwo$¢ stosowania znaczony dla zie- Sta"lo‘g’ skarpa doliny Bugu., Z;‘?CZ”a %’SO"OS?
zabudowy w danym zakre- leni. w2glgdna, przewazajqca poludniowa ekspozycja,
sie US*Ug oraz mozliwosci dOI.’I a Z asami /’la a,r7nl alrasu;a‘;wowe.go hecy—
S - . ujg o jej szczegdlnych walorach. W granicac
lokalizacji budynkow ustu- Pon,ac_ito d2|alk§ miasta skarpa ulega cze$ciowej degradacji na sku-
gowych; czesciowo potozo- tek wprowadzania zabudowy na stoki i w rejon
2) §21.2 pkt. 6 - zdjecie na je§t w grani- + ko’r,ony'ska/"py, dgwglstaclj‘e ros'limos’ci, ze:ﬁ(miecenia
zakazu zmian naturainego o arc Fozolecia. Jako podstaowe Kierunk; gchrony
uksztattowania powierzchni - obszarow szcze- : P .
oo e dgprowa- goinego zagroze- skarpy wsk:zu:;e s:gkoclfr_rone przed:
dzenia danego terenu do nia powodzia, —iana natirarnel FolatractL




mozliwosci zabudowy i
uzytkowania go zgodnie z
planem przeznaczenia,

- wprowadzanie nastepujg-
cych zmian w rysunku
planu:

3) wprowadzenie linii za-
budowy od ul. KEN - tak
aby odlegto$¢ wynosita 4
m od granicy dziatki i byta
przedtuzeniem linii zabu-
dowy zgodnie z planem
sgsiadujgcym dla obszaru
2.MW;

4) zespolenie terenéw
oznaczonych jako 1.US
oraz 1.Z jako teren 1.US i
dopuszczenie na catosci
powierzchni dziatki 2598
do zagospodarowania jej w
zakresie dopuszczenia i
przeznaczenia dla terenu
oznaczonego symbolem
1.US;

5) zniesienie zapisu zasie-
gu do wystepowania ru-
chéw masowych w celu
dopuszczenia ksztattowa-

- obszarow pre-
dysponowanych do
wystepowania
ruchéw masowych.

- degradacja roslinnosci utrwalajacej skarpe,

- zainwestowaniem i tworzeniem nowych roz-
Teren 1.US obejmuje sam stok skarpy doliny Bugu
0 spadkach w tym rejonie co najmniej 35% (tj. 20°).
Jest to fragment skarpy zakwalifikowany do obsza-
row predysponowanych do wystepowania ruchéw
masowych - zgodnie z dokumentacjg Archiwum
Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warsza-
wie oraz ,Przegladowg mapg osuwisk i obszarow
predysponowanych do wystepowania ruchéw ma-
sowych w woj. Mazowieckim”, dostepng na stronie
PIG.

Okolicznosci te przemawiajg jednoznacznie za
wylgczeniem go z mozliwosci zabudowy, z uwagi na
bezpieczenstwo ludzi i budynkow.

Fragment terenu 1.US i teren 1.Z potozone sg w
obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig.
Zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Wyszkow
,na obszarze szczegdblnego zagrozenia powodzig
nie wprowadza sie nowych terenéw budowlanych.”.
W dniu 15.04.2015 r. na Hydroportalu opublikowane
zostaty zweryfikowane i ostateczne wersje map
zagrozenia powodziowego i map ryzyka powodzio-
wego w formacie pdf. Jednocze$nie mapy zostaty
przekazane przez Prezesa Krajowego Zarzadu
Gospodarki Wodnej organom administracji wskaza-
nym w ustawie Prawo wodne (art. 88f ust. 3) i jako
oficjalne dokumenty planistyczne stanowig podsta-
we do podejmowania dziatah zwigzanych z plano-
waniem przestrzennym i zarzgdzaniem kryzysowym.
Zgodnie z danymi pochodzgcymi z ,Mapy zagroze-
nia powodziowego” maksymalna rzedna zwierciadta
wody stuletniej w rejonie terenéw 1.US i 1.Z wynosi
87,81 m n.p.m. co oznacza ze przebiega na stoku
skarpy, w granicach terenu 1.US.

W zwigzku z opisanymi wyzej okoliczno$ciami,
nalezy stwierdzi¢ iz uwzglednienie uwagi w czesci
dotyczacej punktow 1), 2), 3) i 4) byloby sprzeczne z
politykg przestrzenna gminy okreslong w Studium
oraz stwarzato powazne zagrozenie dla lokalizo-
wanych na terenach 1.US i 1.Z budynkéw i os6b z
nich korzystajgcych, a takze powodowatoby degra-
dacje waloréw krajobrazowych obszaru.

Ad. 5) Zasigg obszaréw predysponowanych do
wystepowania ruchéw masowych zostat wprowa-
dzony do planu zgodnie z dokumentacjg Archiwum
Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warsza-




nia terenu.

wie oraz ,Przegladowg mapg osuwisk i obszarow
predysponowanych do wystepowania ruchéw ma-
sowych w woj. Mazowieckim”, dostepng na stronie
PIG. Nie stanowi ustalen planu, a jedynie informacje
niezwykle istotng dla wszelkich inwestycji planowa-
nych na tych obszarach. Oznaczenie to informuje o
koniecznosci przestrzegania przepiséw odrebnych,
nie jest natomiast obarczone w planie zadnym bez-
posrednim zakazem.

Pominiecie tak waznej informacji w planie miejsco-
wym mogtoby wigzac¢ sie z powstaniem zagrozenia
dla bezpieczenstwa ludzi i ich mienia. Dodatkowo
mogtoby zosta¢ odebrane jako ukrywanie istotnego
dla obywateli zagadnienia, do ktérego poznania
posiadajg prawo i ktérego znajomosé zmniejsza
znaczgco ryzyko wystgpienia katastrofy w trakcie
zagospodarowywania terenu oraz jego uzytkowania.

Zataczniki:

- Zbiér uwag zamieszczonych w wykazie

Przewodniczaca Rady

Elzbieta Pidrkowska




