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o OhgA s

Lilose mala.... ...

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE.

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594,
645, 1318122014 r. poz. 3791 1072)
stwierdzam niewazno§¢

uchwaty Nr VII/55/15 Rady Miejskiej w Wyszkowie zdnia 30 kwietnia 2015r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Wyszkowa dla zabudowy wielorodzinnej przy
ul. Tadeusza KoSciuszki i ul. Stefana Okrzei dla dzialek nr 5822/25, 6280/3, 6280/2, 4696/7, 4696/6 oraz czesci
dziatek nr 6280/1 i4696/10, w czgsci ustale, zawartych w tekécie oraz rysunku planu miejscowego,
dotyczacych jednostki terenowej 1.MW, stanowigcej teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
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UZASADNIENIE

Rada Miejska w Wyszkowie, na sesji w dniu 30 kwietnia 2015 r., podjeta uchwale
Nr VII/55/15 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Wyszkowa dla zabudowy wielorodzinnej przy ul. Tadeusza Kosciuszki i ul. Stefana Olrzei
dla dzialek nr 5822/25, 6280/3, 6280/2, 4696/7, 4696/6 oraz czesci dzialek nr 6280/1 i 4696/10.
Uchwalg t¢ podjeto na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy o samorzadzie gminnym oraz art, 20
ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U,

2 2015 r. poz. 199), zwanej dalej ,, ustawq o p.z.p."".

Stosownie do zapiséw art. 14 ust. 8 ustawy o p.z.p., miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego jest aktem prawa miejscowego, uchwalanym zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o p.z.p.,
przez organ stanowiacy gminy, tj. rade gminy. Artykut 94 Konstytucji RP stanowi, ze organy
samorzadu terytorialnego oraz terenowe organy administracji rzadowej, na podstawie i w granicach
upowaznien ustawowych zawartych w ustawie, ustanawiaja akty prawa miejscowego obowigzujace
na obszarze dziatania tych organéw, a zasady i tryb wydawania aktéw prawa miejscowego
okresla ustawa. W przypadku aktéw prawa miejscowego z zakresu planowania przestrzennego,
tj. w odniesieniu do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, regulacje zasad i trybu
ich sporzgdzania, okresla ustawa o p.z.p.

W mysl art. 3 ust. 1 ustawy o p.z.p., ksztaltowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie
gminy, w tym uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego nalezy do zadan wlasnych
gminy. Biorge pod uwage powyzsze oraz majac iia uwadze dyspozycje art: 20 ust. 2 ustawy o p.z.p.,
kontrola organu nadzoru w tym przedmiocie nie dotyczy celowosci czy stusznosci dokonywanych
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego rozstrzygnieé, lecz ogranicza si¢ jedynie
do badania zgodno$ci z prawem podejmowanych uchwat, a zwlaszcza przestrzegania zasad
planowania przestrzennego oraz, okre$lonej ustaws, procedury planistyczne;.

Zgodnie z tredcig art. 28 ust. 1 ustawy o p.z.p., podstawe do stwierdzenia niewaznosci uchwatly rady
gminy w catosci lub w czgsci stanowi naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne
naruszenie trybu jego sporzadzania, a takze naruszenie whadciwoéci organéw w tym zakresie.

Zasady sporzadzania aktu planistycznego dotyczg problematyki merytorycznej, ktéra zwiazana jest
ze sporzadzeniem aktu planistycznego, a wigc zawartoscig aktu planistycznego (cz¢$é tekstowa,
graficzna), zawartych w nim ustalef. Zawartodé aktu planistycznego okre$lona zostala w art. 15

ustawy o p.z.p.

Z kolei tryb uchwalenia planu, okreslony w art. 17 ustawy o p.z.p., odnosi si¢ do kolejno
podejmowanych czynnoéci planistycznych, okreslonych przepisami ustawy, gwarantujacych
mozliwos¢ udziatu zainteresowanych podmiotéw w procesie planowania (poprzez sktadanie
wnioskéw i uwag) i podrednio do kontroli legalnoci przyjmowanych rozwigzafi w granicach
uzyskiwanych opinii i uzgodnien.

Organ nadzoru zobowigzany jest do badania zgodnosci uchwaly ze stanem prawnym
obowiazujgcym w dacie podjecia przez rade gminy uchwaty i w przypadku stwierdzenia naruszenia
prawa, do podjgcia interwencji, stosownej do posiadanych kompetencji w tym zakresie.

Dokonujac analizy przedmiotowej uchwaty stwierdzono, ze narusza ona ustalenia obowigzujgcego
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Wyszkéw przyjetego
uchwata Nr XVII/103/2007 Rady Miejskiej w Wyszkowie z dnia 29 listopada 2007 r.,
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wraz ze zmianami wprowadzonymi uchwatg Nr XX1/149/2008 Rady Miejskiej w Wyszkowie
z dnia 27 marca 2008 r.

Wigzacy charakter studium wynika z przepisu art. 9 ust. 4 ustawy o p.z.p., w brzmieniu: ,, Ustalenia
studium sq wiqgzqgce dla organdw gminy przy sporzqdzaniu planéw miejscowych”, ale réwniez
z przepisu art. 15 ust. 1 ustawy o p.z.p., w brzmieniu: , Wéjt, burmistrz albo prezydent miasta
sporzgdza projekt planu miejscowego, zawierajqcy czeS¢ tekstowg i graficzng, zgodnie
z zapisami studium oraz przepisami odrgbnymi, odnoszgcymi si¢ do obszaru objetego planem”
oraz art. 20 ust. 1 ustawy o p.zp., w mysl ktérego plan miejscowy uchwala rada gminy
po stwierdzeniu, iz nie narusza on ustalen studium. Czg$¢ tekstowa planu stanowi tres¢ uchwaty,
czeéé graficzna oraz wymagane rozstrzygniecia stanowia zataczniki do uchwaly. Szczegdlny
charakter studium i jego znaczenie w procesie planistycznym podkresla ustawodawca w art. 27
ustawy o p.z.p. stanowigc, iz zmiana studium lub planu miejscowego nastgpuje w takim trybie,
w jakim sg one uchwalane. Jednoczesnie — stosownie do art. 28 ust. 1 ustawy — naruszenie zasad
sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie trybu ich sporzgdzania,
a takze naruszenie wlasciwosdci organdw w tym zakresie, powoduja niewaznos¢ uchwaly rady
gminy w catosci lub czgéci. Skoro zaréwno plan miejscowy, jak i studium skladaja si¢ z czgsci
tekstowej i graficznej, a ustalenia studium sg wigzgce dla organéw gminy przy sporzgdzaniu planéw
miejscowych, to w celu zbadania zgodnosci planu miejscowego ze studium konieczne jest nie tylko
poréwnanie czesci graficznej (rysunku) planu i studium, ale réwniez tekstu planu z tekstem
studium. Zakres i sposéb tego zwigzania uzalezniony jest od ustalen zawartych w studium,
od zakresu i szczegbélowosci ustalen w czesci tekstowej, a takze stopnia powigzania czesci
tekstowej z czescig graficzng. Zawsze jednak — niezaleznie od zawartosci czesci tekstowej
i czesci graficznej studium — podstawe stwierdzenia, ze plan miejscowy nie narusza ustalen
studium, w rozumieniu art. 20 ust. 1 ustawy o p.z.p., stanowia lacznie cze$¢ tekstowa oraz czesé

oraficzna nlanu miejscowego i studium.

Istotnym wydaje sie fakt, iz w studium nie tylko dokonuje si¢ kwalifikacji poszczegblnych
obszaréw gminy i ich przeznaczenia, ale réwniez okresla si¢ m.in. minimalne i maksymalne
parametry i wskazniki urbanistyczne, co wynika wprost z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu projektu studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy (Dz. U. Nr 118, poz. 1233), zwanym dale;j
,rozporzqdzeniem w sprawie studium”. Chociaz nie ma ono mocy aktu powszechnie
obowigzujacego, nie jest aktem prawa miejscowego, to jako akt planistyczny okresla polityke
przestrzenng gminy i bezwzglednie wiaze organy gminy przy sporzadzeniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Przedstawione stanowisko potwierdza orzecznictwo Naczelnego
Sadu Administracyjnego: ,, Ustalenia studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy sq wigzqce dla organdw gminy przy sporzqdzaniu plandéw miejscowych,
ktorego ustalenia muszq byé zgodne z ustaleniami studium” (Wyrok NSA z dnia 8 czerwca 2011 r.,
sygn. Akt I OSK 481/11, LEX nr 862582). Nalezy z tego wysnu¢ wniosek, ze kazde odstgpstwo
w planie miejscowym od zasad wyznaczonych w studium gminnym, prowadzace do jego
niezgodnosci z polityka przestrzenng zawartg w studium, winno byé poprzedzone nowelizacja

uchwaty w sprawie studium.

W ocenie organu nadzoru, okreslenie innego przeznaczenia terenu, czy tez ustalenie innych
wskaznikéw zagospodarowania terenu lub parametréw ksztattowania zabudowy (tzw. parametrow
urbanistycznych), w planie miejscowym niz w studium, nalezy zakwalifikowaé, jako naruszenie
zasad sporzadzenia planu miejscowego, co stanowi przestanke do stwierdzenia jego niewaznosci
w catoéei lub czedei (poglady zbiezne ze stanowiskiem organu nadzoru podzielit m.in. Naczelny
Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku: z dnia 2 pazdziernik 2014 r., Sygn. akt II OSK
1599/14 oraz z dnia 12 lutego 2013 r., Sygn. akt IT OSK 2460/12).

Analiza rysunku studium, przedstawiajaca kierunki rozwoju przestrzennego wraz z legends
oraz tekstu studium, prowadzi do wniosku, iz wbrew opisanej powyzej zasadzie, ustalenia planu
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odnoszgce si¢ do jednostki terenowej oznaczonej symbolem 1.MW, stanowiacej teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej, pozostaja w sprzecznosci z ustaleniami zawartymi w studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Wyszkéw.

Teren oznaczony w planie miejscowym symbolem 1.MW, zgodnie z czgscig graficzng studium
przedstawiajacg kierunki zagospodarowania przestrzennego, okreSlony zostal, jako tereny
zabudowy mieszkaniowo-ustugowej srédmiejskiej (oznaczone symbolem MU-S) oraz zabudowy
ustug os$wiaty (oznaczone symbolem UO), gdzie przewidziano lokalizacj¢ inwestycji celu
publicznego lokalnego — budowy / rozbudowy szkét.

Stosownie za$ do ustalen czedci tekstowej studium, zawartej w ppkt. 2.2.2 pn. Kierunki, zasady
zagospodarowania i uzytkowania obszaréw zabudowy gminy (str. 56 1 nastepne tekstu studium),
tereny oznaczone symbolem:

—MU-S, stanowig tereny zabudowy mieszkaniowo - ustugowej §rédmiejskiej ,,z przewagg
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w zwartych pierzejach ulic, z ustugami
w kondygnacjach przyziemnych budynkéw, zieleni wrzqdzonej ogdlnodostgpnej (publicznej)
oraz ustug towarzyszqcych, stuzqcych zaspokojeniu podstawowych potrzeb ludnosci, takich jak:
handel detaliczny (z wylgczeniem handlu o powierzchni przekraczajgeej 2000 m?), ochrona
zdrowia i opieka spoteczna, edukacja (oSrodki publiczne i prywatne), kultura, turystyka i sport,
hotelarstwo,  gastronomia, lqczno$é (poczta, telekomunikacja), obstuga nieruchomosci,
poSrednictwo  finansowe, administracja, punkiy obstugi technicznej i naprawy pojazdow
mechanicznych (wbudowane o znaczeniu lokalnym). Dopuszcza sig zabudowe jednorodzinng,
na warunkach okreslonych w planach miejscowych.”;

—UO, stanowig tereny zabudowy uslug oswiaty, takie jak: ,, 2bobki, przedszkola, szkoly podstawowe,
gimnazja, szkoly Srednie, szkoly wyisze. Obszary obecnie zainwestowane oraz nowe,
przeznaczone pod inwestycje oraz rozbudowe istniejgcych (dobudowa sal gimnastycznych,
basendw itd).”. :

Studium gminy Wyszkéw, odnosnie odzwierciedlenia ustalen w zakresie przeznaczenia terendw
W planach miejscowych, dopuszcza pewna tolerancje. Mianowicie zgodnie z pakt 2.2.2
pn. Kierunki, zasady zagospodarowania i uzytkowania obszaréw zabudowy gminy, czesci tekstowej
studium: |, Zasiggi obszaréw funkcjonalnych wskazanych w  studium nalezy traktowaé
orientacyjnie — stanowiq jedynie wytyczne do miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, gdzie zostang uszczegélowione.” (cz¢$é tekstowa studium str. 62). Organ nadzoru,
prezentuje poglad, ze ww. ustalenia studium, nie mozna rozumieé zbyt szeroko. Nalezy mie¢
na uwadze, iz organy gminy nie dysponujg pelng swoboda przy uchwalaniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, bowiem sg one zwiazane ustaleniami studium. Zatem w studium
konieczne jest sprecyzowanie warunkéw tego przesuniccia i okreslenie linii, ktérych miato by ono
dotyczy¢. Niemniej jednak, zdaniem organu nadzoru, przy odzwierciedlaniu przeznaczenia terenu
wynikajacego ze studium, w planie miejscowym, nalezy wziaé pod uwage skale w jakiej
sporzadzone sg zataczniki graficzne do obu, wyzej wymienionych, dokumentéw. Plan miejscowy,
sporzadza si¢ co do zasady w skali 1:1000 (vide art. 16 ust. 1 ustawy o p.z.p.), zas studium
w skalach od 1:5000 do 1:25000 (vide § 5 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie studium). Powyzsze
oznacza, ze ze wzglgdu na charakter studium, jak réwniez jego skale, linie okreélajace poszczegblne
zasiggi terenéw okre$lonych na rysunku studium, majg charakter orientacyjny. Biorac powyzsze
pod uwagg, jak réwniez majac na uwadze fakt, iz jednostki terenowe: MU-S i UO w studium
przylegajg do siebie, to organ nadzoru nie widzi podstaw do kwestionowania przeznaczenia terenu
1.MW, wytacznie pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinna.

Niemniej jednak skoro Rada Miejska w Wyszkowie, cala jednostke terenowa 1. MW przeznaczyla

pod zabudow¢ mieszkaniowg wielorodzinna, to ustalenia dla niej, w zakresie zasad ksztattowania

zabudowy oraz wskaznikéw zagospodarowania terenu (parametréw urbanistycznych), nie moga
narusza¢ ustaleri studium, poczynionych dla jednostki terenowej MU-S. Tymczasem ustalenia

dla jednostki terenowej 1.MW, zawarte w:
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— § 12 ust. 3 pkt 2 uchwaly, w brzmieniu: ,, 3. Dia terenu 1.MW ustala si¢ nastepujgce zasady,
paramelry i wskazniki zagospodarowania terenéw: (...) 2) obowiqzek zapewnienia — w ramach
dziatki budowlanej — procentowego udzialu powierzchni biologicznie czynnej o wartosci
nie mniejszej niz 25%, przy czym dla dziatki ny ew. 5822/25 wartosé ta wynosi 10%, ”,

~ § 12 ust. 4 pkt 1 uchwaly, w brzmieniu: , 4. Dia terenu 1.MW ustala si¢ nastepujqce zasady,
parametry | wskazniki ksztattowania zabudowy: 1) wysokos¢é budynkow: szes¢ kondygnacji
nadziemnych oraz nie wigksza niz 22 m, przy czym wymagana liczba kondygnacji nie dotyczy
takich czesci budynku jak: przedsionki, szyby déwigowe, klatki schodowe, tarasy oraz czesci
garazowe wystajgce z bryly budynku, przy czym istniejgce w dniu wejsScia w Zycie ustalen planu
budynki o innej wysokoSci mogg — w_ramach przebudowy i rozbudowy — mieé¢ zachowang
istniejgcg wysokos¢.”,

stoja w ewidentnej sprzecznosci z ustaleniami studium. Zgodnie bowiem z ppkt 2.2.2 pn. Kierunki,

zasady zagospodarowania i uzytkowania obszaréw zabudowy gminy, dla terenéw zabudowy

mieszkaniowo-ustugowej $rédmiejskiej, oznaczonych w studium symbolem MU-S ustalono,
ze: ,,Zabudowa w poszczegolnych terenach musi byé ksztaltowana przy pomocy sporzqdzanych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. Przy formutowaniu w sporzqdzanych
planach i ich zmianach ustaleri dotyczgeyeh zagospodarowania i uzyvtkowania terenow, nalezy
okresli¢ lub utrzymacé co najmniej: {...) — minimalng powierzchnig biologicznie czynng dla kazdej
dziatki inwestycyjnej — nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki, a dla zabudowy mieszkaniowej

— 40% lub zgodnie ze stanem istniejgcym, - maksymalng wysoko$é zabudowy — do 5 kondygnacji

naziemnych, czylido 18m, (...)".

Z analizy wyzej cytowanych ustalefi studium wynika, iz dopuszczone sg inne wskazniki
urbanistyczne w planie miejscowym, niz te okres§lone w studium, jezeli wynikaja one ze stanu
istniejacego. Jezeli zas chodzi o nowa zabudowe, to stosownie do ustalen studium, ,,nalezy
olreslié lub utrzymaé co najmniej”, zardbwno powierzchnie biologicznie czynna, jak i, wysoko$é
zabudowy na poziomie w nim ustalonym. Z rysunku planu miejscowego, jednoznacznie wynika,
iz jednostka terenowa 1.MW, nie jest zainwestowana. Powyzsze wynika réwniez z analizy
materialow zdjeciowych oraz informacji uzyskanych od Gminy Wyszkéw. Oznacza to,
iz dla kazdej dziatki budowlanej, przeznaczonej pod zabudowg¢ mieszkaniows, zgodnie
z ustaleniami studium:
— powierzchnia biologicznie czynna winna wynosi¢ minimum 40 %, nie za$ 25% lub 10%, jak
to zostato ustalone w § 12 ust. 3 pkt 2 uchwaty;
—~ maksymalna wysoko$¢ zabudowy winna zosta¢ okreslona na maksymalnym poziomie — 18 m,
nie wiecej niz 5 kondygnacji naziemnych, nie za$ 22 m i sze§¢ kondygnacji nadziemnych, jak
to zostato ustalone w § 12 ust. 4 pkt 1 uchwaly.

Podnie$¢ roéwniez nalezy, iz jednostka terenowa 1.MW pomimo, Ze nie jest zainwestowana,
to zgodnie z § 12 ust. 4 pkt 1 uchwatly, dla nieistniejacych budynkéw wprowadzane zostaty
ustalenia, w brzmieniu: ,,(...) istniejgce w dniu wejScia w_zycie ustalen planu budynki o innej
wysokosci mogq —w ramach przebudowy i rozbudowy — mieé zachowangq istniejgcg wysokosc.”.

Z powyzszych ustalen wynika, iz plan miejscowy narusza ustalenia studium, w zakresie
wskaznikéw urbanistycznych, w odniesieniu do terenu oznaczonego symbolem: 1.MW. Wskazaé
przy tym nalezy, iz z przepisu art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy o p.z.p. wynika, ze okreslenie
minimalnego udziatu procentowego powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu
do powierzchni dzialki budowlanej oraz okreslenie maksymalnej wysokosci zabudowy,
jest obligatoryjnym elementem ustalei planu miejscowego, za$ ich brak uniemozliwia realizacje

ustalen planu miejscowego.

Reasumujac te cze$¢ uzasadnienia, Rada Miejska w Wyszkowie, ustalajgc minimalny udziat
procentowy powierzchni biologicznie czynnej, w odniesieniu do dziatki budowlanej
oraz maksymalng wysokos$¢ zabudowy dla jednostki terenowej 1.MW, na poziomie innym niz
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wynika to z ustaleh studium, naruszyta dyspozycje art. 9 ust. 4, art. 15 ust. 1 i art. 20 ust. 1 ustawy
0 p.z.p. Zdaniem organu nadzoru, stosownie do art. 28 ust. 1 ustawy o p.z.p., niezbgdnym jest
stwierdzenie niewazno$ci ustalen uchwaly, w zakresie czgéci tekstowej oraz graficznej
w odniesieniu do cafej jednostki terenowej 1.MW, z uwagi na fakt, iz kazde naruszenie zasad
sporzgdzenia planu miejscowego, wywoluje sankcje w postaci koniecznosci stwierdzenia
niewazno$ci uchwaty, bez ich wartodciowania z uwagi na stopien naruszen.

Niejako na marginesie organ nadzoru wskazuje, Ze zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o p.z.p.,
obligatoryjnym ustaleniem planu miejscowego jest okreSlenie przeznaczenia terenéw oraz linii
rozgraniczajacych tereny o roznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania,
Powyzszy wymog wynika réwniez z § 4 pkt 1 oraz § 7 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587). Tymczasem w ramach jednej
Jednostki terenowej okreslono rozne zasady zagospodarowania, poprzez ustalenie udziatu
procentowego powierzchni biologicznie czynnej wynoszacej 25% oraz 10% (dla dz. nr ew.
5822/25). Powyzsze oznacza naruszenie wskazanych przepisow i takze stanowi o naruszeniu zasad
sporzadzania planu miejscowego.

Wzigwszy wszystkie okolicznosci pod uwagg, organ nadzoru stwierdza niewazno$é uchwaly
Nr VII/55/15 Rady Miejskiej w Wyszkowie z dnia 30 kwietnia 2015 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Wyszkowa dla zabudowy
wielorodzinnej przy ul. Tadeusza Kosciuszki i ul. Stefana Okrzei dla dziatek nr 5822/25, 6280/3,
6280/2, 4696/7, 4696/6 oraz czesci dziatek nr 6280/1 i 4696/10, w czgsci ustalefi, zawartych
w tekscie oraz rysunku planu miejscowego, dotyczgcych jednostki terenowej 1.MW, stanowiace;j
teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, co na mocy art. 92 ust. 1 ustawy o samorzadzie
gminnym skutkuje wstrzymaniem jej wykonania, w tym zakresie, z dniem doreczenia
rozstrzygnigcia.
Gminie, w $wietle art. 98 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, stuzy skarga do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia
nadzorczego wnoszona za posrednictwem organu, ktéry skarzone orzeczenie wydalk:

g\meckl

wz. Darlusz Pigtek
Wicewojewoda Mazowiecki
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