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DROGOSZEWO
1. 27.07.2015 | ~ T Whnioskiem z dn. Drogoszewo | MU-W, ZN, + + Uwaga nieuwzgledniona dla
28.01.2013 r. zwrdcitem dz. nr 519, R dziatek:
sie 0 zmiane 518, 346/2, - 643 w Deskurowie, ze

Zanonimizowano

przeznaczenia podanych
dziatek. Wniosku mojego
nie uwzgledniono dla
dziatek w obrebie
Drogoszewo oraz na
dziatce nr 581 w obrebie
Deskuréw.

Zwracam uwage, ze
dziatki nr 347/3, 347/2,
346/3, potozone s3 na tej
samej wysokosci jak
sgsiednia dziatka nr 348,
na ktérej stoi budynek
mieszkalny i budynki
gospodarcze. Moje dziatki
znajduja sie w sasiedztwie
dziatek przeznaczonych
pod zabudowe, w zwigzku
z czym wnioskuje o
zwiekszenie strefy pod
zabudowe o moje dziatki,

346/3, 347/2
347/3;

Deskuréw
581,
1237/1,1169
12, 643

wzgledu na brak sgsiedztwa
terenéw zabudowanych,
bliskie sasiedztwo drogi S8
oraz zasieg terenéw
szczegodlnego zagrozenia
powodzig

- 1169/2 w Deskurowie ze
wzgledu na brak sgsiedztwa
teren6w zabudowanych,
bliskie sasiedztwo drogi S8
oraz grunty lesne

-581 w Deskurowie, ze
wzgledu na brak sgsiedztwa
terenéw zabudowanych oraz
zasieg terenéw szczegdlnego
zagrozenia powodzig

- 346/2, 347/2 wpisano
nieprawidtowe nr dziatek

- 346/3, 347/3, 518, 519
(aktualny nr 519/1) poniewaz
w catosci znajdujg sie na




tj. przesunigcie jej w
strone zachodnia.

obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig

- dla dziatki nr 1237/1
(aktualny nr 1237/3),
poniewaz dziatka znajduje sie
zbyt blisko drogi S8.

budowlana.

Prosbe motywuje tym, izw
przysztosci planuje
potaczy¢ jg z dziatkg 568/2
po czym wydzieli¢ droge
dojazdowg i dziatki pod

2. 22.06.2015 Prosze o przeznaczenie Drogoszewo | R Dziatka nie moze zostac
dziatki w catosci pod dz. nr 151 przeznaczona pod zabudowe
zabudowe mieszkaniowg poniewaz znajduje si¢ na
jednorodzinng i obszarze szczegolnego
zagrodowa. W sgsiedztwie zagrozenia powodzig. Strefa
dziatki zostaty juz ochronna od gazociggu
pobudowane domy wysokiego cisnienia w
jednorodzinne. aktualnym projekcie Studium
Jednoczesnie prosze o juz ma szeroko$¢ 15 m na
zmniejszenie strefy obie strony od osi gazociggu.
ograniczonego
uzytkowania zwigzanej z
przebiegajgcym przez
dziatke gazociggiem, do
minimalnej odlegtosci, tj.

15 m.

3. 14.07.2015 Dziatke w studium Drogoszewo | ZN Dziatka nr 341 w
zakwalifikowano jako teren | dz. nr 341 Drogoszewie w catosci
zalewowy. Na tej dziatce znajduje sie na obszarze
chciatabym pobudowaé szczegdlnego zagrozenia
dom. Prosze o zmiane powodzig.
przeznaczenia na
budowlana, jesli nie w
cafosci to chociaz w
czesci. Dziatka nadaje sie
pod zabudowe, poniewaz
potozona jest przy
utwardzone;j ulicy, po
sgsiedzku stojg domy
zamieszkate przez ludzi
na state.

DESKUROW

4. 20.07.201& Prosze o przeksztatcenie Deskuréw MU-W, R, Uwaga w czesci
catej dziatki 565/4 na dz. nr565/4 | ZN nieuwzgledniona —

nieuwzgledniona dla czesci
dziatki nr 565/4, ktéra
znajduje sie w zasiegu
szczegodlnego zagrozenia
powodzig.




budowe domow
jednorodzinnych.

20.07.2015

Deskuréw

MU-W, R,

Uwaga w czesci

Prosze o przeksztatcenie + +

catej dziatki 568/2 na dz. nr568/2 | ZN nieuwzgledniona —
budowlana. nieuwzgledniona dla czesci
Prosbe motywuje tym, iz w dziatki nr 568/2, ktéra
przysztosci planuje znajduje sie w zasiegu
potaczy¢ jg z dziatkami szczegoblnego zagrozenia
565/3 i 565/4 po czym powodzig.

wydzieli¢ droge dojazdowa

i dziatki pod budowe

doméw jednorodzinnych.

20.07.2015 Prosimy o zmiane Deskuréw MU-W, R + + Uwaga nieuwzgledniona ze
przeznaczenia dziatki w dz. nr 465/2 wzgledu na wystepowanie
czesci bedacej rolg (ok. obszaru szczegodlnego
1,36 ha) pod zabudowe zagrozenia powodzig.
mieszkaniowg z
dopuszczeniem ustug

22.07.2015 Dziatka 590/4 graniczy z Deskuréw MU-W, Ls, R + + Zaprojektowano 100 m pas
droga, w planie dz. nr 590/4 zabudowy od drogi KDL.
zagospodarowania jest Zaprojektowana zabudowa
czesciowo przeznaczona tworzy zwartg jednostke.
pod zabudowe. Prosze o Poszerzanie zabudowy
przeznaczenie tej dziatki w powyzej 100 m od drogi
catosci pod zabudowe. spowoduje rozproszenie
Grunty na tej dzialce sg zabudowy i zwigkszenie
niskiej jakosci, a nadajg kosztéw zwigzanych z
sie pod zabudowe. infrastruktura techniczng

i drogowa, co nie jest
racjonalne i sprzeczne z
tadem przestrzennym.

21.07.2015 Nie zgadzam sie z Deskuréw MU-W, R, Ls + + Dziatki znajdujg sie na
naniesieniem terenow dz. nr 497, obszarze szczegolnego
zalewowych, gdyz nie ma 499, 759, zagrozenia powodzig,
to odniesienia do stanu 488, 495/2 wyznaczonym przez Krajowy
faktycznego. Zarzad Gospodarki Wodne;.
Jednoczesnie prosze o W studium zgodnie z
przesuniecie linii obowigzujgcymi przepisami
zabudowy na dziatkach nr na obszarze tym nie
495/2, 497, 499, 759, dopuszcza sie zabudowy.
488.

27.07.2015 1.dz. nr 539/2 — proszg o Deskuréw MU-W, ML, + + ad. 1. Dla dziatki nr 539/2
zmiane przeznaczenia na | dz. nr539/2, | R, Ls, ZN 1. 1. uwaga w czesci
cele mieszkaniowo — 538/2, 381, nieuwzgledniona. Dziatka w
ustugowo — wiejskie. 138, 85, 86, czesci znajduje sie na
Dziatka jest aktualnie 230, 209, obszarze szczegolnego
siedliskowa, istnieje 201, 150, zagrozenia powodzig. Cze$é




mozliwos¢ wydzielenia z
niej drogi dojazdowej od
drogi publicznej. Ponadto
jest to dziatka potozona
na terenie, na ktory nigdy
nie wchodzita woda z
powodzi, czy tez wezbran
rzeki. Jest to grunt klasy
Vi,

2.dz. nr 538/2 — wnosze o
przekwalifikowanie dziatki
w czesci okoto 200 m od
drogi publicznej, na cele
mieszkaniowo — ustugowo
— wiejskie. Jest to teren
potozony do$¢ wysoko,
nigdy nie byto na nim
wody z powodzi, czy tez z
powodu wezbran rzeki.
3.dz. nr 138 — wnosze o
przekwalifikowanie na
cele budownictwa
jednorodzinnego. Jest to
dziatka przylegajgca do
dziatek potozonych w
obrebie Slubéw, ktére w
Planie Zagospodarowania
Przestrzennego
przeznaczone s3 na
budownictwo
jednorodzinne.

4.Dziatki 85, 86, 230, 209,
201, 150, 137, 136 —
wnosze o
przekwalifikowanie na
cele rekreacyjno —
letniskowe. Dziatki
znajduja sie w
sgsiedztwie istniejgcych
dziatek letniskowych.

137, 136

3.+

4.+

3.+

4.+

tej dziatki przeznaczono pod
zabudowe, a czes$¢ powinna
pozosta¢ niezabudowana ze
wzgledu na brak sgsiedztwa
istniejgcej zabudowy.

ad 2. Dziatka 538/2 znajduje
sie na obszarze
szczegoblnego zagrozenia
powodzig.

ad.3 i 4. Dziatki: 138, 85, 86,
230, 209, 201 (aktualny nr
201/1), 150, 137, 136
znajdujg sie na obszarze
szczegodlnego zagrozenia
powodzig.

10.

27.07.2015

1. Dz. nr506/2 i 512/2 -
150 m od drogi publicznej
(asfalt), wnosze o
przekwalifikowanie na
budownictwo
jednorodzinne

2. Dz. nr507/2, 513/2 —

Deskuréw
dz. nr 506/2,
512/2,
507/2,
513/2, 360,
65/1, 65/11,
65/3, 66

MU-W, Ls, R

1.+

1.+

ad. 1. Nie mozna rozszerzy¢
pasa zabudowy na dziatce
506/2 i512/2 do 150 m, ze
wzgledu na obszar
szczegoblnego zagrozenia
powodzig.

ad. 2. Dla dziatek 507/2,




wnosze o
przekwalifikowanie
dziatek w catosci na
budownictwo
jednorodzinne.

3. Dz. nr 360 - wnosze o

513/2 uwaga
nieuwzgledniona ze wzgledu
na obszar szczegolnego
zagrozenia powodzig.

ad. 3. Dla dziatki nr 360
uwaga nieuwzgledniona

przekwalifikowanie dziatki 3. + 3. + poniewaz zlokalizowana jest

w catosci na budownictwo w srodku zwartego

jednorodzinne. kompleksu lesnego.
Lokalizowanie zabudowy w

4. Dz. nr 65/1, 65/11, + 4. + $rodku zwartego kompleksu

4. : : ;

65/3, 66 — wnoszeg o le$nego jest sprzeczne z

przekwalifikowanie na tadem przestrzennym i

cele rekreacyjno — wysoce niekorzystne dla

letniskowe. srodowiska przyrodniczego
tego lasu.
ad. 4. Dla dziatek 65/1, 65/11,
65/3, 66 uwaga
nieuwzgledniona, poniewaz
znajduja sie one w catosci na
obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig.

11. | 27.07.2015 1. Dz. nr 508/2, 514/2 — Deskurow MU-W, Ls, + + ad. 1. Dla dziatek nr 508/2 i
150 m od drogi publicznej dz. nr508/2, | R, ML 1. 1. 514/2 teren przeznaczony
(asfalt) wnosze o 514/2, pod zabudowe nie moze ulec
przekwalifikowanie na 509/2, rozszerzeniu ze wzgledu na
budownictwo 515/2, 363, obszar szczeg6lnego
jednorodzinne. 67/1, 67/9, zagrozenia powodzig.

67/3, 68
2. Dz. nr509/2, 515/2 - + + ad. 2 Dziatki nr 509/2, 515/2
2. 2. . j 0
wnosze o nie mogag by¢ w catosci
przekwalifikowanie przeznaczone pod zabudowe,
dziatek w catosci na ze wzgledu na to, ze czesci
budownictwo dziatki zlokalizowane sg na
jednorodzinne. obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig.
3. Dz. nr 363 - wnoszg o Tworzenie enklaw zabudowy
prz_ekwalifikow'ar)ie 3 + 3 + pomie,d'zy obszarami_ _
dziatek w catosci na szczegodlnego zagrozenia
budownictwo powodzig jest sprzeczne z
jednorodzinne. tadem przestrzennym,
prowadzi do rozpraszania
4. Dz. nr67/1, 67/9, 67/3, zabudowy, zwieksza koszty
68 - I\:vnol_sf_zlf o A+ 4+ realizacji infrastruktury
przekwalifikowanie na . .

cele rekreacyjno —
letniskowe.

technicznej i drogowe;j.

ad. 3. Dla dziatki nr 363




uwaga nieuwzgledniona
poniewaz zlokalizowana jest
w srodku zwartego
kompleksu lesnego.
Lokalizowanie zabudowy w
$rodku zwartego kompleksu
lesnego jest sprzeczne z
tadem przestrzennym i
wysoce niekorzystne dla
Srodowiska przyrodniczego
tego lasu.

ad. 4. Dziatki nr 67/1, 67/9,
67/3, 68 w catosci znajdujg
sie na obszarze
szczegoblnego zagrozenia
powodzig.

12.

24.07.2015

1. Dz. nr510/2, 516/2 -
150 m od drogi publicznej
(asfalt) wnosze o
przekwalifikowanie na
budownictwo
jednorodzinne.

2. Dz. nr 517/2- wnosze o
przekwalifikowanie
dziatek w catosci na
budownictwo
jednorodzinne.

3. Dz. nr 366 - wnosze o
przekwalifikowanie
dziatek w catosci na
budownictwo
jednorodzinne.

4. Dz. nr 186, 116 -
wnosze o
przekwalifikowanie
dziatek na budownictwo
jednorodzinne.

5. Dz. nr 69/8, 69/2, 70,
115/2, 115/3, 1577, 272,
185, 184 - wnosze o
przekwalifikowanie na
cele rekreacyjno —

Deskuréw
dz. nr
510/2,516/2,
517/2, 366,
275, 274,
273, 186,
116, 69/8,
69/2, 70,
115/2,
115/3, 1577,
272, 185,
184

MU-W, ML,
Ls, R

ad. 1. Uwaga w czesci
nieuwzgledniona — dla dziatki
nr 510/2 rozszerzono strefe
przeznaczong pod zabudowe,
a przeznaczenie dziatki w
catosci pod zabudowe nie jest
mozliwe ze wzgledu na
obszar szczeg6lnego
zagrozenia powodzig. Uwaga
nieuwzgledniona dla dziatki nr
516/2, poniewaz potozona
jest ona na obszarze
szczegodlnego zagrozenia
powodzig.

ad. 2. Przeznaczenie dziatki
nr 517/2 pod zabudowe nie
jest mozliwe ze wzgledu na
obszar szczegolnego
zagrozenia powodzig.

ad. 3. Dla dziatki nr 366
uwaga nieuwzgledniona
poniewaz zlokalizowana jest
w srodku zwartego
kompleksu le$nego.
Lokalizowanie zabudowy w
Srodku zwartego kompleksu
lesnego jest sprzeczne z
tadem przestrzennym i
wysoce niekorzystne dla




letniskowe.

Ssrodowiska przyrodniczego
tego lasu.

ad. 4i 5. Dziatki nr 186, 116,
69/8, 69/2, 70, 115/2, 115/3,
1577, 272, 185, 184 potozone
na obszarze szczegodlnego
zagrozenia powodzig.

13.

24.07.2015

1. Dz. nr1234/3 —
potozona jest przy drodze
serwisowej, w poblizu
obwodnicy Wyszkowa,
wnosze o
przekwalifikowanie dziatki
na cele mieszkaniowo —
ustugowo — wiejskie.

2. Dz. nr 562/2 — jest to
dziatka siedliskowa, o
szerokosci ok. 60 m, jest
wiec mozliwo$¢
wydzielenia drogi
dojazdowej, teren nie jest
zalewowy, przylega do
drogi serwisowej, klasa
ziemi VI - wnosze o
przekwalifikowanie dziatki
na cele mieszkaniowo —
ustugowo — wiejskie.

3. Dz. nr 562/1 — w czegsci
od drogi wiejskiej ma
przeznaczenie na cele
mieszkaniowo -
ustugowo- wiejskie.
Whnoszeg o
przekwalifikowanie
dalszej czesci tej dziatki
do lasu na cele
mieszkaniowo -
ustugowo- wiejskie.

4. Dz. nr 560, 569, 572 —
w czesci rolnej wnosze o
przekwalifikowanie na
cele mieszkaniowo —
ustugowo — wiejskie.

Deskuréw
dz. nr 1262,
1256/3,
1255/2,
1234/3,
562/2,
562/1, 560,
569, 572,
561/2

MU-W, ZN,
Ls, R

1.

+

+

+

2 +

3. +

4. +

ad. 1. Dla dziatki nr 1234/3
uwaga nieuwzgledniona ze
wzgledu na zbyt duze
oddalenie dziatki od
obszardw istniejgcej i
projektowanej zabudowy oraz
sgsiedztwo drogi S8.

ad.2. Uwaga w czesci
nieuwzgledniona - dziatka nr
562/2 w czegsci znajduje sie
na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig.

ad.3. Nr dziatki 562/1 w
Deskurowie nie zostat
odnaleziony w gminnej bazie
ewidencyjnej dziatek.

ad.4. Dziatki nr 560, 569, 572
potozone w czesci na
obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig, w
czesci na terenach rolnych i
lesnych.

ad.5.Uwaga nieuwzgledniona
— na dziatce nr 1256/3 nie jest
zaznaczony row.

ad.6. Dziatki nr 560, 569, 572,
562/2, 561/2 znajdujg sie na
obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzia,
zgodnie z mapami zagrozenia
powodziowego, ktorych
uwzglednienie w Studium jest
obligatoryjne.




5. Ponownie wnosze o
wykreslenie z MPZP
rowu, ktéry zaznaczony
jest na dziatce 1256/3.
Roéw w rzeczywistosci nie
istnieje, w tym miejscu od
wielu lat rosnie trawa, nie
ma tam wody. Spotki
Wodne ok. 40 lat temu
wykreslity go z ewidenciji i
od tego czasu nie
podlegat on konserwacji.

6. Prosze o usuniecie z
dziatek 560, 569, 572,
562/2, 561/2 zapisu o
terenie zalewowym. Na
dziatkach tych nigdy nie
byto wody w okresie
wezbran rzeki i powodzi.
Na tych dziatkach, z
uwagi na ich potozenie,
klase ziemi nie zarasta
roslinnos¢
charakterystyczna dla
terenéw zalewowych.

+

+

o+

+

14.

21.07.2015

Naniesione na rysunku
obszary szczegdlnego
zagrozenia powodzig nie
sg adekwatne do stanu
faktycznego. Mieszkancy
wsi Deskuréw nie
wyrazajg zgody na
zatwierdzenie obecnego
planu zagospodarowania
przestrzennego.
Jednoczesnie zwracamy
sie o przesuniecie linii
zabudowy na terenie wsi
Deskuréw.

Deskuréw,
obszary
szczegoblneg
0 zagrozenia
powodzig

Deskuréw,
obszary
szczegolneg
0 zagrozenia
powodzig

Uwaga nieuwzgledniona.
Obszary szczegdlnego
zagrozenia powodzig

wyznaczane sg na podstawie

map zagrozenia
powodziowego, ktorych

uwzglednienie w Studium jest

obligatoryjne.




AU ) YUy
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15.

27.07.2015

Wnosze o
przekwalifikowanie catej
dziatki 645/2 na cele
mieszkaniowo — ustugowo
— wiejskie.

Deskuréw
dz. nr645/2

Uwaga nieuwzgledniona w
czesci, dziatka nr 645/2
czesciowo pofozona jest na
obszarze szczeg6lnego
zagrozenia powodzig, wiec
nie moze byé przeznaczona
w catosci pod zabudowe.




16. | 27.07.2015 Dziatki 267/1, 266, 265, Deskuréow MU-W, ML, Uwaga w czesci
180, 112 — w catosci dz. nr267/1, | Ls, ZN nieuwzgledniona. Dziatka
wnosze o 266, 265, 267/1 juz aktualnie jest
przekwalifikowanie na 180, 112, przeznaczona na zabudowe
budownictwo 264, 179, jednorodzinng w ramach
jednorodzinne; 178, 111/3, terenu MU-W.

Dziatki 264, 179, 178, 111/2, 1575 Dla dziatki nr 265 uwaga
111/3, 111/2, 1575 — nieuwzgledniona w czesci —
wnosze o pétnocna czes$¢ dziatki
przekwalifikowanie na cele potozona jest na obszarze
rekreacyjno — letniskowe. szczegoblnego zagrozenia
Wymienione dziatki nie powodzig.

lezg na terenie Dla dziatek nr 180, 112, 264,
zalewowym. Nigdy nie 179, 178, 111/3, 111/2, 1575
byto na nich wody w uwaga nieuwzgledniona,
okresie wezbran rzeki i poniewaz znajdujg sie one na
powodzi. Na tych obszarze szczegdlnego
dziatkach, z uwagi na ich zagrozenia powodzig.
potozenie, klase ziemi nie

zarasta ro$linno$¢

charakterystyczna dla

terenéw zalewowych.

17. | 27.07.2015 Dziatki 271, 270, 269, 183, | Deskuréw Ls, ZZ, MU- Uwaga nieuwzgledniona dla

114 — w catosci wnosze o dz. nr 271, W dziatek nr 113/2, 113/3, 114,
przekwalifikowanie na 270, 269, 117, 181, 182, 183, 268,
budownictwo 183, 114, poniewaz znajdujg si¢ one na
jednorodzinne; 268, 182, obszarze szczegdlnego
Dziatki 268, 182, 181, 181, 113/3, zagrozenia powodzig.
113/3, 113/2, 1576, 117 113/2, 1576,
wnosze o 117
przekwalifikowanie na cele
rekreacyjno - letniskowe.
Wymienione dziatki nie
lezg na terenie
zalewowym. Nigdy nie
byto na nich wody w
okresie wezbran rzeki i
powodzi. Na tych
dziatkach, z uwagi na ich
potozenie, klase ziemi nie
zarasta ro$linno$¢
charakterystyczna dla
terendw zalewowych.

GULCZEWO

10




18. | 10.07.2015 Prosze o zwigkszenie Gulczewo MU-W, Ls, Uwaga nieuwzgledniona -
pasa zabudowy od drogi dz. nr 205/1 ZN dziatka znajduje sie
do 200 m. czesciowo na obszarze

szczegoblnego zagrozenia
powodzig.

19. | 23.07.2015 Prosimy o zmiane Gulczewo ML Uwaga nieuwzgledniona —
przeznaczenia dziatki z dz. nr 1409 dziatka potozona jest na
rekreacyjnej na zabudowe obszarze szczegolnego
mieszkaniowg zagrozenia powodzig
jednorodzinng.

20. | 23.07.2015 Whnosimy o wylgczenie z Gulczewo ML Uwaga nieuwzgledniona —
obszarow rekreacyjnych dz. nr 1407, dziatki potozone sg na
oznaczonych symbolem 1408 obszarze szczegolnego

UTL dziatek nr 1407 i
1408 i zmiane ich
przeznaczenia na dziatki
oznaczone symbolem
UTL,MN, ktére dopuszcza
zabudowe mieszkaniows.
Poniewaz mieszamy na
state w Gulczewie, zmiana
o ktérg wnioskujemy
pozwolitaby na
uregulowanie istniejgcego
stanu faktycznego.
Informujemy, ze dziatka nr
1407, w matej czesci
potudniowo — wschodniej
znajduje sie na terenie
oznaczonym w
obowigzujgcym planie
zagospodarowania
przestrzennego jako
tereny zalewowe,
pozostata jej cze$¢, na
ktorej znajduje sie
budynek, a takze dziatka
nr 1408 pozostajg w
catosci poza tg linig. W
naszym przypadku
powierzchnia zabudowy
stanowi 12,21%
powierzchni dziatek,
pozostata cze$c¢ to
powierzchnia biologicznie
czynna.

zagrozenia powodzig
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21. | 27.07.2015 Prosze o zmiane Gulczewo ZN Uwaga nieuwzgledniona dla
przeznaczenia dziatki na dz. nr541/2 czesci dziatki w zasiegu
budowlang o charakterze obszaru szczegolnego
wiejskim, z mozliwoscig zagrozenia powodzig.
budowy budynku
mieszkaniowego
jednorodzinnego.

Zabudowa wystepuje juz
na sgsiedniej dziatce nr
533.

Prosimy o przesuniecie
strefy zabudowy
przynajmniej na potowe
naszej dziatki w kierunku
potudniowym od granicy
strefy Natura 2000.

KAMIENCZYK

22. | 10.07.2015 Prosze o przeznaczenie Kamienczyk | MU-W, Ls, Uwaga w czgsci
dziatek na zabudowe dz. nr ZN nieuwzgledniona.
mieszkaniowg 197/17, Czes¢ dziatki nr 335 w
jednorodzinng. 197/16, Skuszewie w projekcie

198/17, Studium jest juz

198/8, 198/9 przeznaczona pod zabudowe,
a czes$¢ znajduje sie na

Skuszew obszarze szczegolnego

dz. nr 335 zagrozenia powodzig.

23. | 23.07.2015 Whioskuje o Kamienczyk | R Uwaga nieuwzgledniona,
przeznaczenie dziatki na dz. nr 365 poniewaz wieksza czes¢

cel zabudowy ustugowo —
mieszkaniowej wiejskie;.
Dziatka potozona jest przy
drodze gtéwnej nr 62, za$
w jej niedalekim
sgsiedztwie zaplanowano
tereny kwalifikujgce sie do
przeksztatcenia na obszar
ustugowy oraz
mieszkaniowo — ustugowo
— miejski (teren potozony
przy skrzyzowaniu drogi nr
62 z ul. Warszawska).

dziatki, w tym przylegajgca do
drogi, potozona jest na
obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig.

LOSINNO
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24. | 20.07.2015 Grunty na podanych tosinno,dz. | R, Ls Uwaga w mniejszej czesci
dziatkach od kilku lat nie nr 712, 862, nieuwzgledniona.
sg uprawiane i lezg jako 863, 864 Przeznaczono pod nowa
odtdg. Klasa tych gruntow zabudowe pas o szerokosci
to Vlz i ich uprawa jest okoto 60 m.
bezcelowa, poniewaz nic Tworzenie w tym miejscu
sie na nich nie rodzi. zabudowy o szerokosci
Prosze o zmiane wigkszej niz 60 m od drogi
przeznaczenia na cele stanowi nadmierne
budowlane. Takie rozprzestrzenianie zabudowy.
przeznaczenie bytoby
witasciwie wykorzystane,
szczegOlnie z uwagi na
fakt, ze na dtugosci 250 m
dziatki przylegajg do drogi
utwardzone;j.

LUCYNOW

25. | 13.07.2015 Prosze o Lucynéw ZN Uwaga w czgsci
przekwalifikowanie dziatek | dz. nr 1217, nieuwzgledniona.
na zabudowe 1219 Pozostawiono czes¢ dziatki nr
mieszkaniowg 1217 jako ZN, w celu
Jednorodzinng uniknigecia nadmiernego

rozpraszania zabudowy.

26. | 21.07.2015 Prosze o zmiang Lucynéw ZN Uwaga w czesci
przeznaczenia dziatki z dz. nr nieuwzgledniona —
terenéw zielonych na 283/5 rozszerzono teren zabudowy
zabudowe mieszkaniows. na czesci dziatki nr 283/5,
Dziatka 283/5 zostata przeznaczenie catej dziatki
wydzielona z dziatki 283. pod zabudowe
Pozostate wydzielone spowodowatoby rozproszenie
dziatki majg juz zmienione uktadu urbanistycznego,
przeznaczenie. ksztattowanego wzdtuz drég.

SKUSZEW

27. | 19.06.2015 Nasza dziatka w Studium Skuszew Ls Uwaga nieuwzgledniona dla
przeznaczona jest pod dz. nr 552 czesci dziatki znajdujacej sie

zielen lesng. Nie
zgadzamy sie z tym
przeznaczeniem, gdyz
dziatka byta zawsze tgkg
klasy VI i tak jest ujeta w
ewidencji gruntow.
Prosze o zmiane
przeznaczenia dziatki pod

w bezposrednim sgsiedztwie
terenu goérniczego Wyszkow
— Skuszew. Te czesé¢ dziakki
przeznaczono pod las, co

uzasadnione jest niskg klasg
gruntu i sgsiedztwem dziatki.
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zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinna.

Obok naszej dziatki jest
zaktad stolarski oraz jest
doprowadzona energia
elektryczna. Chcemy tu
wybudowac¢ swoje domy,
pracowac i ptaci¢ podatki.

28. | 20.07.2015

Prosimy o przeznaczenie
naszej dziatki pod
zabudowe mieszkaniowo
— ustugowo — $rédmiejskg
MUM.

Zgodnie z ustaleniami
obowigzujgcego
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego gminy
Wyszkow dla
miejscowosci Skuszew
dziatka nr 536/5
przeznaczona jest pod
zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng (symbol
24MN). W Studium
przeznaczono jg pod
zabudowe przemystowo —
produkcyjno — ustugowg
(symbol PU), na co nie
wyrazamy zgody. Na
dziatce rozpoczeta jest
budowa budynku
mieszkalnego zgodnie z
decyzjg Starosty Powiatu
Wyszkowskiego o
pozwoleniu na budowe nr
580/11 z dnia

02.08.2011 r.

Skuszew
dz. nr 536/5

PU, Ls

Uwaga dla mniejszej czesci
dziatki nieuwzgledniona ze
wzgledu na ochrone zwartego
kompleksu lesnego.

TUMANEK

29. | 27.07.2015

Prosze o przeznaczenie
podanych dziatek w
catosci pod zabudowe
mieszkaniowa.

Tumanek
dz. nr 182/2,
182/4

MU-W, R

Uwaga dla mniejszej czesci
dziatki nieuwzgledniona.
Pozostawiono okoto 60
metrowy, istotny przyrodniczo
ochronny pas bez zabudowy
od duzego kompleksu
leSnego na obszarze Natura
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2000. Pas ochronny obejmuje
nie tylko przedmiotowe dziatki
ale tez liczne inne, tworzac
duzy ciggly element systemu
przyrodniczego.

WYSZKOW

30. | 27.07.2015

Prosze o zmiane

przeznaczenia dziatek z
zabudowy mieszkaniowo —

ustugowej na
mieszkaniowg
jednorodzinng.

Wyszkow
dz. nr 315,
316

um

Uwaga nieuwzgledniona —
tereny z przewaga ustug
zaprojektowano przy
obwodnicy Wyszkowa dla
umozliwienia lokalizacji
zabudowy ustugowej w
miejscach najbardziej
narazonych na hatas, tak by
stanowita izolacje akustyczng
dla potozonych dalej
budynkéw mieszkaniowych.
Od strony bocznicy kolejowej
lokalizacja ustug takze jest
uzasadniona ze wzgledéw
ucigzliwosci akustycznej.
Ponadto bocznica kolejowa
umozliwia dogodny transport
dla ustug.

31. | 29.07.2015

Prosze nie wyznaczaé
terendéw o przeznaczeniu

ustugowo —
mieszkaniowym i

ustugowym (UM i U) w
obszarze osiedla domoéw
jednorodzinnych w
zacisznej dzielnicy miasta
— Rybienku Le$nym.

Wyszkow -
Rybienko
Lesne,
osiedle
mieszkaniow
e w okolicy
dz. nr
4948/2

MU-M

Uwaga nieuwzgledniona —
tereny ustugowo
mieszkaniowe i ustugowe
wyznaczone sg ha podstawie
obowigzujgcego MPZP, ich
zmiana nie wchodzi w zakres
zmiany Studium.
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LISTA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DRUGI RAZ DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU STUDIUM
UWARUNKOWAN I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO GMINY WYSZKOW
nieuwzglednionych przez Burmistrza Wyszkowa oraz sposob ich rozpatrzenia przez Rad¢ Miejska w Wyszkowie

- Rozstrzygniecie Rady
Ustalenia Ro;strzygtmeme Miejskiej
Nazwisko i 0_znaczen|e prq;ektu u.rmls rza . zalgcznik do uchwaty
L Data imie, nazwa nieruchomo | Studium dla W sprawie rozpatrzenia F oo
. wplywu 'edi’!ostki Tres¢ uwagi $ci, ktorej nieruchomo uwagi dni Uwagi
P- uwagi jecr . dotyczy Sci, ktorej zdnia.............
organizacyjnej uwaga dotyczy uwaga uwaga uwaga uwaga
uwaga uwzglednio | nieuwzgled | uwzglednio | nieuwzgled
na niona na niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

DROGOSZEWO

1. 08.08.2016 Whioskuje o rozszerzenie Drogoszewo | ZN, R, R1 + + Teren ZZ nie moze zosta¢
projektowanego terenu ZZ | czesci dz. nr rozszerzony na wnioskowane
na dziatkach w 519, 518, dziatki ze wzgledu na
Drogoszewie w strong 346/2, zagrozenie powodziowe.
zachodnig. 346/3,

Uzasadnienie: 347/2, 347
Proponowana zmiana

obejmuje tereny potozone | Deskuréw
na podobnej rzednej jak cz6$¢ dz. nr
teren zabudowany po 581
sgsiedzku. Na dziatkach

znajduja sie: wodociag,

sieci elektroenergetyczne,

gazowe i

telekomunikacyjne.

2. 01.08.2016 - Whnosimy o przeznaczenie | Drogoszewo | R1 + + Dziatka nr 93 potozona jest
pod zabudowe dz. nr 93 na obszarze szczegdélnego
mieszkaniowg zagrozenia powodzig.
jednorodzinna.

W sgsiedztwie, wzdiuz Al.
Powstancéw wystepujg
budynki mieszkalne, domy
jednorodzinne. Wnosimy o
rowne traktowanie
podmiotéw na tym samym
terenie. Pod wzgl.

16




zalewowym tereny po obu
stronach Al. Powstafncow
niewiele sie réznig. W
kierunku Deskurowa
praktycznie nie wystepujg
réznice w poziomie gruntu
po obu stronach drogi.

DESKUROW

3. 08.08.2016

1. dziatka nr 539/2 —
wnoszg o
przekwalifikowanie tej
dziatki na dziatke
budowlanag; jest to dziatka
zagrodowa, istnieje na niej
odpowiednia
infrastruktura, jest tez
mozliwos¢ wydzielenia
drogi dojazdowej od drogi
wiejskiej. Teren ten jest
potozony wysoko, nigdy
nie byto tu powodzi , a
ustanowienie na tej
dziatce terenu
zalewowego ogranicza
moje prawo wiasnosci, nie
bede mdgt rozwijaé
jakiejkolwiek dziatalnosci
na tej dzialce, dokonywaé
rozbudowy itp.

2. dziatka nr 538/2 —
wnoszg o
przekwalifikowanie tej
dziatki od strony drogi
publicznej na dziatke
budowlang; dziatka ta jest
dziatkg zagrodows;
okreslenie, ze jest to
teren zalewowy jest
bardzo krzywdzace dla
mnie; na tym terenie
nigdy nie byto powodzi;
na dziatce sg budynki,
ktére od ponad wieku nie
byly zalane przez pow6dz

Deskuréw
dz. nr 539/2,
538/2, 636,
138, 381

Ls,R1, R,
Y4

1.+

2. +

1.+

2 +

ad 1., 2, 3.,i4. Uwvaga
nieuwzgledniona w czesci.
Dziatki nr 539/2, 538/2, 636 i
138 znajdujg sie na obszarze
szczegOlnego zagrozenia
powodzig.
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3. dziatka 636 — wnosze o
przekwalifikowanie tej
dziatki od strony
potudniowej na dziatke
budowlang; czes¢ tej
dziatki od strony
wschodniej jest juz
oznaczona jako teren
budowlany; wniosek moj
dotyczy catej dziatki

4. dziatka 138 — wnosze o
przekwalifikowanie na
cele budownictwa
jednorodzinnego; jest to
dziatka przylegajgca do
dziatek potozonych w
obrebie Slubéw, ktére w
Planie Zagospodarowania
Przestrzennego
przeznaczone sg na
budownictwo
jednorodzinne

08.08.2016

1. dziatka nr 516/2 —
wnosze o
przekwalifikowanie tej
dziatki od drogi publicznej
na dtugosci 100 m na
dziatke budowlang;
dziatka ta lezy w ciggu
dziatek zagrodowych; nie
jest to teren zalewowy,
ok. 40 lat temu moj ojciec
nawozit tam ziemi; teren
jest dos¢ wysoki;
wysokosc¢ na istniejgcych
mapach jest 85,9 m
natomiast w
rzeczywistosci wynosi ona
86,5 m

2. dziatka nr 517/2 —
wnoszeg o
przekwalifikowanie dziatki
na budowlang od drogi
publicznej na dtugosci 80

Deskuréw
dz. nr516/2,
517/2, 186,
116

ZZ,R1,Ls

ad. 1., 2. i 3.Dziatki nr 516/2,
517/2,186 i 116 potozone sg
na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig.
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m; dziatka jest w ciggu
zabudowan; nigdy na tej
dziatce nie byto powodzi;
droga wiejska
wybudowana jest na
nasypie a dziatka lezy za
droga

3. dziatkinr 186i 116 —
wnosze o
przekwalifikowanie na
cele budownictwa
jednorodzinnego; sa to
dziatki przylegajace do
dziatek potozonych w
obrebie Slubéw, ktére w
PZP przeznaczone sg na
budownictwo
jednorodzinne; do pisma
dotgczam mapki, na
ktérych zaznaczone sg
w/w dziatki

3.+

08.08.2016

1. daziatki nr 507/2,
509/2, 513/2, 515/2 -
wnoszg o
przekwalifikowanie na
budowlane od drogi
publicznej na dtugosci 80
m; dziatki te sg w ciggu
zabudowan; nigdy na tych
dziatkach nie byto
powodzi; droga wiejska
wybudowana jest na
nasypie, a dziatki te lezg
za drogag

2. dziatki nr 514/2, 512,2
— Wnosze o
przekwalifikowanie tych
dziatek od drogi publicznej
na dtugosci 100 m na
dziatki budowlane; dziatki
te lezag w ciggu dziatek
zagrodowych; nie jest to
teren zalewowy

Deskuréw

dz. nr507/2,
509/2,
513/2,
515/2,
514/2, 512/2

R1,Ls, R,

1.+

2. +

1.+

ad. 1.i 2. Ze wzgledu na
obszar szczegolnego
zagrozenia powodzig nie
mozna rozszerzy¢ zabudowy.
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08.08.2016

wnoszg o
przekwalifikowanie dziatki
na budowlang od drogi
publicznej na dtugosci 80
m; dziatki te sg w ciggu
zabudowan; nigdy na tych
dziatkach nie byto
powodzi; w 2001 r.
otrzymalismy zgode na
budowe domu
jednorodzinnego; dziatka
ta jest usytuowana na
utwardzonym wzniesieniu i
jest potozona wyzej niz
droga asfaltowa

Deskuréw
dz. nr511/2

R1,R

Dziatka potozona jest na
obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig.

08.08.2016

1. dziatka 561/2 — dziatka
od drogi wiejskiej jest
przekwalifikowana na cele
budowlane; wnosze o
przekwalifikowanie na cele
budowlane dalszej czesci
dziatki

2. dziatka 562/2 — dziatka
od strony potudniowej jest
w duzej czesci oznaczona
jako teren budowlany;
wnoszg o
przekwalifikowanie tej
czesci dziatki na teren
budowlany w catosci do
terenow zalewowych

3. dziatka 645/2 — wnosze
o przekwalifikowanie catej
dziatki na teren budowlany

Deskuréw

dz. nr
1255/2,
1256/3,
1262, 561/2,
562/2, 645/2

ZN, R, R1

1.+

2.+

3.+

1.+

2 +

3.+

Uwaga nieuwzgledniona w
czesci.

ad. 1. Dziatka 561/2: teren
przeznaczony pod zabudowe
od drogi ma gtebokosé w tej
czesci wsi okoto 70 m.

ad. 2. i 3. Dziatki nr 562/2 i
645/2 czesciowo potozone sg
na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig.

08.08.2016

1. wnioskuje o
rozszerzenie terenu MU-W
w strone pétnocng wg
zatgczonego rysunku —
proponowana zmiana
obejmuje tereny potozone
na rzednej 86,70 m n.p.m,;
tylko 0 4 cm nizszym niz
poziom wody o
prawdopodobienstwie
wystepowania raz na 100

Deskuréw
dz. nr 26/3
(czese), 29,
1118/1

R1,U

ad. 1., 2. i 3. Spetnienie
uwagi nie jest mozliwe, ze
wzgledu na obszar
szczegOlnego zagrozenia
powodzig.
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lat wyznaczony przez
RZGW w Warszawie na
poziomie 86,74 m n.p.m.
dodatkowo informujemy,
ze na dziatce nr 26/3
znajduje sie wodociag,
sieci elektroenergetyczne,
gazowe i
telekomunikacyjne

2. wnioskuje o zmiane
przeznaczenia R na
dziatce nr 26/3 na ZZ wg
zalgczonego rysunku.
Uzasadnienie:

Rzedna na tej czesci
dziatki to 86,00 m n.p.m.
Posadowienie budynkow
na rzednej 86,74 m.n.p.m.
jest mozliwe ze wzgledow
technicznych. Istotne jest
réwniez to, iz ustawa z
dnia 18 lipca 2001 r.
Prawo Wodne dopuszcza
zwolnienie od zakazéw
wymienionych w art. 40
ust. 1 pkt. 3i art. 88l

ust. 1. Ustawy. Przy
zastosowaniu
odpowiednich zabiegéw
technicznych, np. poprzez
wyniesienie
projektowanych budynkéw
na okreslone rzedne.
Droga KDL wyznaczona
przez Studium przecina
dziatke 26/3, na ktorej
znajduja sie: wodociag,
sieci elektroenergetyczne,
gazowe i
telekomunikacyjne

3. wnioskuje o zmiang
przeznaczenia dziatki
1118/1 z zabudowy
ustugowej nieucigzliwej na
teren zabudowy

3. +

3.

o+
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przemysfowo —
produkcyjno — ustugowe;.

08.08.2016

Zwracam sie z prosbg o
zmiane przeznaczenie
czesci dziatki nr 18/1 o
zakreslonym na czerwono
obszarze (zatgcznik nr 1),
z rolnej na rekreacyjng. W
zwigzku z tym, ze istotny
dla przeksztatcenia jest
fakt potozenia dziatki na
obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig,
skierowatam pismo do
RZGW. W pismie
zwrécitam sie z prosba o
okreslenie czy lokalizacja
planowanej budowy
domku letniskowego i
szczelnego zbiornika na
Scieki zaznaczonych na
zalgczonej mapie
sytuacyjno —
wysokosciowej w skali
1:1000 znajduja sie w
obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig i w
zwigzku z tym, czy
wymagane jest uzyskanie
zwolnienia z zakazéw
obowigzujacych wg art.
88l prawa wodnego. W
odpowiedzi uzyskatam
informacje, ze dziatka
czesciowo znajduje sie na
obszarze szczegdlnego
zagr. powodzig, natomiast
planowane do realizacji
obiekty tj. budynek
letniskowy i zbiornik na
Scieki lezg na obszarze,
gdzie nie jest wymagane
uzyskanie decyzji
zwalniajgcych od zakazéw
wymienionych w art. 40
ust. 1 pkt 3 i art. 88l ust. 1
ustawy z dnia 18 lipca
2001 r. Prawo wodne.

Deskuréw
dz. nr 18/1

W sgsiedztwie nie wystepuje

zabudowa rekreacyjna. Teren
przeznaczono pod zabudowe
mieszkaniowo ustugows.
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Jednoczesnie pragne
nadmieni¢, ze po
przeciwnej stronie drogi,
na podobnym terenie i
zblizonej rzednej znajduje
sie podobna inwestycja.
Planowana budowa jest
umiejscowiona na
przedtuzeniu tego terenu.
Przeksztatcenie czesci
dziafki jest niezbedne do
planowanej budowy
domku letniskowego. W
zwigzku z tym bardzo
prosze o pozytywne
rozpatrzenie mojej uwagi.

10. | 04.08.2016 Zwracam sig z prosbg o Deskurow R, Ls + + Ze wzgledu na tad
przeksztatcenie dziatki z dz. nr 590/4 przestrzenny i
rolnej na budowlang w nierozpraszanie zabudowy,
catosci. zabudowa lokalizowana jest

wzdtuz drogi KDL Rogdéwka —
Deskuréw.

11. | 01.08.2016 Prosze o przeksztatcenie Deskuréw R + + Powierzchnia na dziatce
dziatek rolnych pod dz. nr 1303, przeznaczona pod inwestycje
inwestycje. 1304 jest dos¢ duza. Linia

(okolice zab_udoyvy na terenach

Mostowki) sgsiednich jest
poprowadzona wzdtuz drogi
ekspresowej S8 w odsunieciu
ok. 260 m — ze wzgledu na
tad przestrzenny nie jest
wskazane robienie wyjatku
dla dwéch dziatek.

12. | 23.06.2016 1. prosze o zmiane Deskuréw U, R 1+ 1+ Uwaga nieuwzgledniona w
przeznaczenia dziatki nr dz. 1299/2, : : czesci.

1300/1 w czesci ustugowej | 1300/1,

naprzemystowo - | 1301, ad. 1. Dziatka nr 1300/1:

ustugowa, w czesci rolnej 1302/1 zachowano czesé rolng

na przemysiowo — dziatki. Powierzchnia na

ustugowg z wylgczeniem dziatce przeznaczona pod

0,31 ha lasu inwestycje jest dos¢ duza.
Linia zabudowy na terenach

2. proszg o zmiane sgsiednich jest

przeznaczenia dziatki nr 2.+ 2.t poprowadzona wzdtuz drogi

1302 w czesci z ustugowej
na przemystowo —
ustugowg, w czesci rolnej

ekspresowej S8 w
odsunieciu ok. 260 m — ze
wzgledu na fad przestrzenny
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na przemystowo —
ustugowg z wytgczeniem
lasu 0,05 ha.

nie jest wskazane robienie
wyjatku dla jednej dziatki.

ad. 2. Dziatka nr 1302 :
zachowano czes¢ rolng
dziatki. Powierzchnia na
dziatce przeznaczona pod
inwestycje jest dos¢ duza.
Linia zabudowy na terenach
sgsiednich jest
poprowadzona wzdtuz drogi
ekspresowej S8 w
odsunigciu ok. 260 m — ze
wzgledu na fad przestrzenny
nie jest wskazane robienie
wyjatku dla jednej dziatki.

FIDEST

13. | 30.06.2016 Prosze o przeznaczenie Fidest ZN dziatki nr 355/2 i 30 znajduja
dziatek pod zabudowe dz. nr 355/2, sie w duzej odlegtosci od
mieszkaniowg. 30 istniejgcej i planowanej

zabudowy, przeznaczenie ich
pod zabudowe jest wiec
niewskazane ze wzgledéw
ekonomicznych oraz tadu
przestrzennego

GULCZEWO

14. | 10.08.2016 Prosze o przeksztatcenie z | Gulczewo MU-W Dziatka jest juz w czesci
dziatki letniskowej na dz. nr przeznczona na zabudowe
budowlana. 423/12 mieszkaniowo — ustugowa

wiejska. Czesciowo znajduje
sie na obszarze
szczegodlnego zagrozenia
powodzig.

15. | 08.08.2016 Prosze o nieuwzglednianie | Gulczewo R1,2z2 nieuwzglednienie obszaréw
terenéw zalewowych na dz. nr 46, 61 szczegoblnego zagrozenia

dziatkach 46 i 61, lub
wyrazenie zgody na
zabudowe mieszkaniowo
— ustugowa. Dziatka nr 61
w mpzp w catosci
przeznaczona jest pod
zabudowe mieszkaniowo

powodzig w Studium jest
niedopuszczalne
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ustugowg. Dziatka nr 46
zostata wigczona do
Studium réwniez jako
mieszkaniowo — ustugowa.

16.

08.08.2016

Zwracam sie z prosbg o
nieuwzglednianie dziatek
w czesci jako tereny
zalewowe, ewentualnie
wyrazenie zgody na
zabudowe mieszkaniowa.
Dziatki te w mpzp sg
przeznaczone pod
zabudowe mieszkaniowo
— ustugowag — wiejska.

Gulczewo
dz. nr 89,
98, 101,

102, 162

R1,2Z

nieuwzglednienie obszaréw
szczegodlnego zagrozenia
powodzig w Studium jest
niedopuszczalne

17.

08.08.2016

Dziatki byly przeznaczone
pod zabudowe
mieszkaniowo — ustugows,
teraz z niewiadomych
powodow wyznaczono na
nich tereny zalewowe.

Uznanie tych dziatek za
tereny zalewowe jest
zupetnie bezpodstawne
poniewaz znajdujg sie one
w znacznej odlegtosci od
rzeki Bug i nie sg
zalewane.

Podtopienia wystepuja
jedynie przy bardzo
silnych ulewach.

Prosze o zbadanie
zasadnosci uznania tych
dziatek za ,tereny
zalewowe”.

Gulczewo

dz. nr 104/1,
104/2

R1,27

dziatki nr 104/1 i 104/2
znajdujg sie na obszarze
szczegodlnego zagrozenia
powodzig

18.

04.08.2016

Dziatki wg RZGW
statystycznie raz na 100
lat sg w czesci zalewane.
Ja (Jozef) stwierdzam, ze
za mojego zycia (mam 80
lat) i za zycia moich
Rodzicéw nigdy takiej
wody nie byto.

Zakaz zabudowy na tych
terenach stoi w
sprzecznosci z
Konstytucja, wg ktérej (art.
21 pkt 1) Rzeczpospolita

Gulczewo

dz. nr 363/2,
364/2, 1573,
365/8,
345/29,
345/30

Y4

dziatki potozone sg na
obszarze szczegolnego
zagrozenia powodzig, ich
wskazanie w Studium jest
obowigzkowe
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Polska ,chroni
wiasnosci...”.

Mapa dotyczaca terenow
zalewowych jest
potrzebna i pozyteczna.
Ale jedyng decyzjg
powinno by¢
poinformowanie o tym
wiascicieli (osobiscie i
pisemnie za
posrednictwem Gminy) z
przedstawieniem skutkéw
budowania i ewentualnymi
zaleceniami (np.
podwyzszenie terenu dla
budynku).

19.

07.07.2016

Prosze o nieuwzglgdnianie
uwagi zgtoszonej do
SUIKZP wg ktorej czes¢
nalezgcej do mnie dziatki
nr 406/4 miataby zostaé
przeznaczona pod droge.

Okoliczny teren to teren
wyfgcznie domkow
letniskowych, a istniejaca
droga w zupetnosci
zaspokaja potrzeby
wiascicieli okolicznych
nieruchomosci. Nie ma
koniecznosci poszerzania
drogi do rozmiardw, ktore
w zaden sposob nie sg
uzasadnione charakterem
terenu, na ktérym znajduje
sie ta droga.

Gulczewo
dz. nr406/4

ML

ze wzgledu na przyszly
rozwdj zabudowy oraz ze
wzgledu na prawidtowg
obstuge komunikacyjng
Studium ustala droge klasy
technicznej drogi lokalnej

20.

07.07.2016

Prosze o nieuwzglgdnianie
uwagi zgtoszonej do
SUIKZP, wg ktorej czesci
nalezacych do mnie
dziatek nr 406/5 i 406/6
miatyby zosta¢
przeznaczone pod droge.
Okoliczny teren to teren
wytgcznie domkow
letniskowych, a istniejgca
droga w zupetnosci
zaspokaja potrzeby

Gulczewo

dz. nr 406/5,
406/6

ML

Na dziatkach nr 406/5 i 406/6
Studium nie ustala drég.
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wiascicieli okolicznych
nieruchomosci. Nie ma
koniecznosci poszerzania
drogi do rozmiardw, ktore
w zaden sposoéb nie sg
uzasadnione charakterem
terenu na ktérym znajduje
sie ta droga.

KAMIENCZYK

21. | 08.08.2016 Prosze o zmiane Kamienczyk | MU-W Czesc¢ dziatki znajduje sie
przeznaczenia dziatki w dz. nr 993/3 pod linig wysokiego napiecia
catosci pod zabudowe 220 kV
mieszkaniowo - ustugowg
wiejska.

Czes$¢ dziatki w Studium
przeznaczono pod
budownictwo
mieszkaniowo - ustugowe
wiejskie. Dziatka stanowi
jedng catos¢ a tereny do
niej przylegte sa
przeznaczone pod
budownictwo
mieszkaniowo — ustugowe.

22. | 03.08.2016 Prosze o zmiane Kamienczyk | ZZ, MU-M Dziatki nr 299/10 i 299/11
przeznaczenia dziatki na dz. nr potozone sg na obszarze
teren ustugowy (z 299/10, szczegodlnego zagrozenia
przeznaczeniem na 299/11 powodzig.
parking).

23. | 03.08.2016 Prosze o zmiane Kamienczyk | ZZ Dziatki nr 299/8 i 299/9
przeznaczenia dziatek na dz. nr 299/8, pofozone sg na obszarze
tereny ustugowe (w 299/9 szczegolnego zagrozenia
perspektywie z powodzig.
przeznaczeniem na
parking).

24. | 25.07.2016 W odniesieniu do terendw | Kamienczyk, | ZD Na terenach ZD moze by¢
zajmowanych przez ROD teren lokalizowana jedynie
+Kamienczyk” , ogrodow zabudowa zgodna z ustawg o
oznaczonych w Studium dziatkowych ROD.

symbolem 1ZD oraz 3ZD
prosimy o dopuszczenie
zabudowy letniskowej i
rekreacyjnej oznaczonej
symbolem ML.
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25. | 15.07.2016 Prosze o zmiane Kamienczyk | R, R1 Dziatka nr 405 znajduje sie w
przeznaczenia dziatki z dz. nr 405 duzej odlegtosci od istniejgcej
rolnej pod zabudowe. i planowanej zabudowy.

26. | 27.06.2016 Prosze o zmiane Kamienczyk | R, R1,Ls Dziatki znajdujg sie na
przeznaczenia dziatek z dz. nr 686, obszarze szczegolnego
rolnych na zabudowe 687, 688, zagrozenia powodzig.
gospodarczg lub 689
przemystowa oraz
budownictwo
mieszkaniowe.

LOSINNO

27. | 08.08.2016 Prosze o przeznaczenie tosinno Ls, R Tereny zabudowy na
dziatek w catosci pod dz. nr 863, podanych dziatkach, w pasie
zabudowe. 864, 712, 60 m od drogi KDL sg

862 wystarczajgce, nie ma
potrzeby przeznaczaé
wiekszej powierzchni terenéw
rolnych i lesnych pod
zabudowe.

28. | 08.08.2016 Prosze o przeznaczenie tosinno R W najblizszym sasiedztwie
dziatek pod zabudowe. dz. nr 869, podanych dziatek, w Studium
Zamierzam prowadzi¢ 870 zaprojektowano tereny
dziatalno$¢ gospodarczg o zabudowy mieszkaniowo —
profilu transportowo — ustugowej wiejskiej. Ustugi o
handlowym. Grunty te profilu transportowo —
postuzytyby do rozbudowy handlowym moga by¢
bazy pod dziatalnos$c. zrodtem ucigzliwosci.

29. | 24.06.2016 Prosze o przeksztatcenie tosinno R Dla dziatki nr 65 - od drogi
dziatek na budowlane. dz. nr417/3, KDL linia rozgraniczajgca

65, 999/3 zostata poprowadzona w
odlegtosci okoto 120 m; dla
pozostatych dziatek — teren
pozostawia sie w catosci jako
rolny, niezabudowany

30. | 09.06.2016 Prosze przeznaczy¢ catg tosinno R Od drogi KDL linia
dziatke na MUW. dz. nr 415/3 rozgraniczajgca zostata

poprowadzona w odlegtosci
okoto 80 m, pozostaty teren
pozostawia sig jako rolny,
niezabudowany;

RYBIEKO STARE
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31. | 29.07.2016 Prosze o zwigkszenie Rybienko ZN Teren przeznaczony pod
terenu przeznaczonego Stare zabudowe w Studium
pod zabudowe do 50 mod | dz. nr 361 wyznaczony jest dla dziatki nr
granicy dziatki przy ul. 361 ok. 50 m od ul.
Diamentowe;. Diamentowej, powigkszenie

terenu jest niemozliwe ze
wzgledu na obszar
szczegoblnego zagrozenia
powodzig.

RYBNO

32. | 04.07.2016 Prosze o przeznaczenie Rybno R Uwaga nieuwzgledniona w
dziatek pod zabudowe. dz. nr 390, CzeScCi — rozszerzono

391, 392/2 powierzchnie zabudowy o 30
m w gtgb dziatek nr 391 i
392/2. Nie przeznaczono
catej dziatki pod zabudowe
poniewaz w tej czesci wsi
wyznaczono tereny
zabudowy na gtebokosci od
60 do 100 m od drogi KDL.

33. | 04.07.2016 Prosze o przeznaczenie Rybno R Ze wzgledu na zbyt duzg
dziatki pod zabudowe. dz. nr 392/1 odlegtos¢ od drogi teren

pozostawia sie w catosci jako
rolny niezabudowany.

34. | 23.06.2016 Prosze o przeznaczenie Rybno R Uwaga dla minimalnej czesci
dziatki w catosci pod dz. nr612 dziatki nieuwzgledniona ze
zabudowe mieszkaniowa. wzgledu na ochrone rezerwy

terenu pod mozliwg
lokalizacje zbiornika
retencyjnego.

SKUSZEW

35. | 14.07.2016 Prosze o przeznaczenie Skuszew Ls Czes¢ dziakki, ktorej dotyczy
dziatki w catosci pod dz. nr 552 uwaga, znajduje sie w

zabudowe.

bezposrednim sasiedztwie
terenu goérniczego Wyszkow
— Skuszew, przeznaczono jg
pod las, co uzasadnione jest
niskg klasg gruntu i
sgsiedztwem dziatki.
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36. | 12.07.2016 Prosze o przeznaczenie Skuszew ZN + + Przeznaczenie pozostatej
dziatki w catosci na MUW, | 4z nr 335 czesci dziatki pod zabudowe
planuje wybudowac¢ tam jest niemozliwe ze wzgledu
dom. na obszar szczegolnego

zagrozenia powodzia.

SLuUBOW

37. | 04.07.2016 1. Dziatki od 601/1 do Slubéw ZZ, MU-W, 1+ 1+ ad. 1. Dziatki od 601/1 do
601/26 powinny zosta¢ dz. nr601/1, | Ls,R1, : : 601/26 znajdujg sie na
ujete jako tereny 601/2, obszarze szczegolnego
zabudowy mieszkaniowo — | 601/3, zagrozenia powodzig.
ustugowo wiejskiej z 601/4,
mozliwoscia budowy 60175, ad. 2. W Studium nie
pensjonatow, hotel, 601/6, ws.ka.zuje si¢ drog nizszych
domow spokojnej starosci, | 601/8, klas niz lokalna
sanatoriow. 601/9, ’

oo, ad. 3. W Studium nie
2. Dziatka nr 601/27 601/11, 0 1 SO IS,
powinna zostaé ujeta jako | 601/12, \IszanZ.L.”Ie i'elr?mg nizszyeh
droga gminna. 601/13, 2. + 2. + as niz lokaina.

601/14,

17 + +

S a0tr15 : > d. 4. Dzialki nr 157, 160
obowigzujgcym MPZP 601/17. ?6.1 -161?3 Inris/, .
drogi nr 4KDD, 5KDD, 601/18' s przeznaczone sg juz
9KDD, 10KDD, 11KDD 601/19. pod,zabud?W_e MU-W, .
powinny zostaé 601/20. czgsciowo lezq na terenac
naniesione jako istotne 601/21' szczec?o_lnego zagrozenia
elementy arterii drogowej | gg1/22’ powoazig.
tacznie z 30KDW w 601/23:
praktyce posiadajgcej 601/24 4+ 4+ ad. 5. W Studium jest
znamiona KDD. 601/25. : : obowigzek wyznaczenia

601/26, obszarow szczegolnego
4. Dziatki nr 157, 160, 601/27, 157, zagrozenia powodzia,
161, 163 powinny w 160, 161, natomiast odstgpstwa od
catosci zostaé ujete jako 163 braku dopuszczenia rozwoju
zabudowa mieszkaniowo nowej zabudowy na tych
— ustugowa wiejska z terenach moga by¢ _
mozliwoscig budowy przeprowadzone na etapie
pensjonatéw, hoteli, wydawania decyzji o
domédw spokojnej starosci, warunkach zabudowy.
sanatoriow.

5 + 5 + ad. 6. W Studium nie

5. W punkcie 2.3.6.
4Kierunki ochrony przed
powodzig” nalezy dopisaé

wyznacza si¢ lokalizaciji
urzadzen wytwarzajgcych
energie z odnawialnych
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mozliwo$¢ zabudowy pod
warunkiem zwolnienia z
zakazu przez odpowiedni
organ (obecnie RZGW).

zrodet energii powyzej
100 kW na terenie gminy
Wyszkow.

6. Studium powinno + 6.
dopuszczaé na terenach )

uUm, U, PU, PT, R

lokalizacje obiektow

elektrowni

fotowoltaicznych o mocy

do 1MW wraz z niezbedng

infrastrukturg techniczna.

SWINIOTOP

38. | 21.07.2016 Prosze o zmianeg Swiniotop Ls + Dziatka znajduje sig¢ na
przeznaczenia dziatki z dz. nr 922/3 obszarze szczegdlnego
les$nej na zabudowe zagrozenia powodzig.
jednorodzinng.

39. | 08.08.2016 Whnosimy o przywrdcenie Swiniotop ZN + Dziatki znajdujg sie na
funkcji letniskowej na dz. nr 337/1, obszarze szczegdlnego
dziatkach. 337/3, zagrozenia powodzig.

337/4,
338/1,
338/2,
338/3, 336/1

TUMANEK

40. | 23.06.2016 Prosze o przesunigcie Tumanek R, R1 + Teren przeznaczony pod
terenu M.U.W. do dz. nr 491 zabudowe od drogi ma
wyznaczonej granicy gtebokos¢ w tej czesci wsi
terenu zalewowego. okoto 70 m.

WYSZKOW

41. | 08.08.2016 Nie widzimy uzasadnienia | Wyszkow MU-S + Tereny MU-S to tereny
dla tak niskiego dz. nr zlokalizowane w samym
minimalnego udziatu 4824/2 centrum Wyszkowa.

powierzchni biologicznie
czynnej dla terenow MU-

Maksymalna wysokos¢ dla

Wyznaczone parametry sg
racjonalne dla strefy
Srodmiejskiej i sg to
parametry graniczne, ktére
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terenéw MU-S — 27 m jest
zbyt duza, lokalizacja tak
wysokich budynkow
pogorszy przeptyw
powietrza.

W Studium zapisano zbyt
matg liczbe miejsc
parkingowych.
Bilansowanie miejsc juz
istniejgcych rodzi
zastrzezenia.

nie muszg by¢ maksymainie
spetnione.

42. | 08.08.2016 Uwaga do prognozy Wyszkow MU-S Uwaga do prognozy
oddziatywania na dz. nr oddziatywania na $rodowisko.
Srodowisko. 4824/3 Tereny MU-S to tereny
Wskaznik minimalnej zlokalizowane w samym
powierzchni biologicznie centrum Wyszkowa.
czynnej (20%) wskazany Wyznaczone parametry sg
kierunkami Studium jest racjonalne dla strefy
zbyt niski. Srodmiejskiej i sg to
Maksymalna wysokos¢ parametry graniczne, ktére
zabudowy wskazana nie musza by¢ maksymalnie
kierunkami Studium jest spetnione.
zbyt duza (27 m).

43. | 08.08.2016 Wskaznik minimalnej Wyszkow MU-S Tereny MU-S sg
powierzchni biologicznie dz. nr zlokalizowane w samym
czynnej (20%) wskazany 4824/3 centrum Wyszkowa.

kierunkami Studium jest
zbyt niski.

Maksymalna wysoko$¢
zabudowy wskazana
kierunkami Studium jest
zbyt duza (27 m).

W projekcie Studium nie
przewidziano
wystarczajgce;j ilosci
miejsc parkingowych.
Proponuje sig aby
wynosity one: dla handlu
(sklepy, punkty ustugowe):
20 mp/1000 m? p. uz. oraz
dla kawiarni i restauraciji
15 mp/100 miejsc
konsumpcyjnych.

Zapis o dopuszczeniu
obnizenia wskaznikow
parkingowych o 50% w
przypadku wyznaczenia

Wyznaczone parametry sg
racjonalne dla strefy
Srodmiejskiej i sg to
parametry graniczne, ktére
nie muszg by¢ maksymainie
spetnione.

Studium nie jest aktem prawa
miejscowego i szczegotowe
wskazniki i parametry
obowigzujgce dla terenéw sg
ustalane dopiero w planie
miejscowym. Dopiero plan
miejscowy stanowi prawo
lokalne. Parametry ustalane
w Studium, w tym miejsca
parkingowe i mozliwos¢ ich
bilansowania sg wytycznymi
do planéw miejscowych.
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miejsc parkingowych na
dziatkach wydzielanych
dla zabudowy istniejgcej
spowoduje zwolnienie
inwestoréw z obowigzku
zapewnienia odpowiedniej
ilosci miejsc parkingowych
na terenie wiasnej
inwestycji. Dodanie zapisu
o dopuszczeniu do
zbilansowania miejsc
parkingowych w
bezposrednim potozeniu
inwestycji daje petng
mozliwo$¢ obejscia prawa,
poniewaz miejsca
parkingowe powinny by¢
usytuowane na terenie
inwestycji. Spowoduje
ponadto, ze te same
miejsca parkingowe bedag
bilansowane wielokrotnie
w zaleznosci od potrzeb
inwestycji. Zapisy te sg
ogolnikowe, hastowe i
naruszajgce prawo.

44. | 19.07.2016 Prosze o zmiang Wyszkow R Duza cze$¢ dziatki nr 623/3
przeznaczenia dziatek nr dz. nr 670, jest juz przeznaczona na
670, 623/3 w catosci pod 623/3, 721, teren MU-W. Pozostaty teren
MU-W oraz pozostatych 722, 723, zarezerwowany jest pod
podanych dziatek w 725 obwodnice miasta
catosci lub czesci na MU- Wyszkowa. Lokalizacja
W. zabudowy w bezposrednim

sgsiedztwie projektowanej
obwodnicy jest nieracjonalne
ze wzgledu na przyszte
ucigzliwosci komunikacyjne
spowodowane hatasem i
zanieczyszczeniami. W
sgsiedztwie rozszerzenie
zabudowy uniemozliwia strefa
ochrony sanitarnej cmentarza
oraz przebiegajgcy gazociag
wysokiego ci$nienia.

45. | 29.06.2016 Prosze o zmiane Wyszkow MU-M Dziatki nie sasiadujg
przeznaczenia dziatek z dz. nr 134/2, bezposrednio z terenami
MU-M na UM 134/3, U/M, znajdujg sie na

134/4, rozlegtym terenie MU-M.
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134/5, Zmiana przeznaczenia na
134/6, U/M bytaby sprzeczna z
135/2, dazeniem do tadu
135/3, przestrzennego.
135/4,
135/5, 135/6
46. | 10.06.2016 Prosimy o zmiane Wyszkow Ls Dziatka znajduje sie na
przeznaczenia dziatki na dz. nr obszarze szczegolnego
zabudowe jednorodzinng. 4904/16 zagrozenia powodzig.
47. | 10.06.2016 Prosimy o zmiang Wyszkow Ls Dziatka znajduje sig¢ na
przeznaczenia dziatki na dz. nr obszarze szczegolnego
zabudowe jednorodzinng. 4904/15 zagrozenia powodzig.
48. | 10.06.2016 Prosimy o zmiane Wyszkow Ls Dziatka znajduje sie na
przeznaczenia dziatki na dz. nr obszarze szczegdlnego
zabudowe jednorodzinng. 4904/14 zagrozenia powodzig.

34




49. | 10.06.2016 Prosimy o zmiane Wyszkow Ls Dziatka znajduje sie na
przeznaczenia dziatki na dz. nr obszarze szczegolnego
zabudowe jednorodzinng. 4904/13 zagrozenia powodzig.

50. | 10.06.2016 Prosimy o zmiane Wyszkow Ls Dziatka znajduje sie na
przeznaczenia dziatki na dz. nr obszarze szczegolnego
zabudowe jednorodzinng. 4904/12 zagrozenia powodzig.

51. | 10.06.2016 Prosimy o zmiane Wyszkow Ls Dziatka znajduje sie na
przeznaczenia dziatki na dz. nr obszarze szczegdlnego
zabudowe jednorodzinng. 4904/11 zagrozenia powodzig.

52. | 10.06.2016 Prosimy o zmiane Wyszkow Ls Dziatka znajduje sig¢ na
przeznaczenia dziatki na dz. nr obszarze szczegdlnego
zabudowe jednorodzinng. 4904/10 zagrozenia powodzig.
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Zataczniki:

- zbidr uwag zamieszczonych w wykazie

Przewodniczaca Rady

Elzbieta Piorkowska
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