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INFORMACJA POKONTROLNA

z kontroli przeprowadzonej przez
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

A. PODSTAWA PRAWNA PRZEPROWADZONEJ KONTROLI:

— Art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (t.j.: Dz. U.
z 2020 r. poz. 818, z p6zn. zm.);

—  Wytyczne Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 27.12.2021 r. w zakresie
kontroli realizacji programéw operacyjnych na lata 2014-2020;

—  Wytycezne Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 09.10.2015 r. w zakresie kontroli dla
Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 - w odniesieniu do
umow zawartych przed dniem 2 wrze$nia 2017 r., w ktérych beneficjenci zobowiazali sie
do stosowania wylacznie wytycznych programowych na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy
z dnia 7 lipca 2017 r. o zmianie ustawy o zasadach realizacji programéw w zakresie
polityki spdjnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014 -2020 oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2017 r. poz. 1475);

— Zalecenia dla instytucji zaangazowanych w realizacj¢ PO Infrastruktura i Srodowisko
2014-2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen wersja 5
z lipca 2020 r. zatwierdzone przez Sekretarza Stanu Ministerstwa Funduszy i Polityki
Regionalne;;

— § 15 umowy o dofinansowanie projektu;

— Upowaznienie do kontroli nr 35/POILS_2014-2020/2023 z dnia 16.03.2023 r.

B. DANE DOTYCZACE KONTROLOWANEJ JEDNOSTKI :

Nazwa jednostki kontrolowanej: Gmina Wyszkéw
Kierownik jednostki kontrolowanej: Grzegorz Nowosielski
Burmistrz Wyszkowa
Adres: Aleja R6z 2
07-200 Wyszkow
Tel./fax: 29742 40 20 /29 742 42 09
E-mail: gmina@wyszkow.pl

C. DANE DOTYCZACE KONTROLOWANEJ UMOWY / PROJEKTU:

Nr umowy/ projektu : POIS.02.05.00-00-0160/16

Tytul umowy/projektu : Poprawa jako$ci srodowiska miejskiego poprzez

stworzenie terenéw zieleni w Wyszkowie
LU !
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D. DANE DOTYCZACE JEDNOSTKI KONTROLUJACEJ:

Nazwa: Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej
Adres: 02-673 Warszawa, ul. Konstruktorska 3a

Czlonkowie Zespolu Kontrolujacego:
( imie, nazwisko, stanowisko, telefon, e-
mail)

1. Roman Wrzodak — Ekspert w Departamencie
Kontroli, Przewodniczacy zespotu kontrolujacego,
tel.: 22/45-95-826, 660-400-705.

e-mail: Roman. Wrzodak@nfosigw.gov.pl.

2. Cezary Krasodomski — Starszy Specjalista
w Departamencie Kontroli, Cztonek zespotu
kontrolujacego,
e-mail: Cezary.Krasodomski@nfosigw.gov.pl

E. DATA 1 RODZAJ KONTROLI:

Data kontroli:

27.03.2023 r. - 31.03.2023 .

Data przekazania ostatnich wyjasnien
Kontrolowanego:

20.04.2023 r. *

Data zakonczenia dzialan kontrolnych

20.04.2023 r. **

Przedmiot kontroli:

Kontrola na zakonczenie realizacji projektu

Tryb kontroli: dorazna
Miejsce prowadzenia czynnoSci W miejscu realizacji projektu
kontrolnych:

*

Dokumenty przekazane przez Beneficjenta w formie elektronicznej po zakoficzeniu
kontroli na miejscu.

*# Data zakoficzenia sporzadzania Informacji Pokontrolnej przez Zesp6t Kontrolujacy.

F. ZAKRES KONTROLI:

i

. Kontrola

Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewziecia i jego zgodnosci
z zapisami wynikajacymi z dokumentow odniesienia tj. Wniosku o Dofinansowanie,
Umowy o dofinasowanie.

dokumentacji  technicznej, formalno — prawnej dot. realizacji
projektu/przedsigwzigcia w zakresie jej poprawno$ci i zgodnos$ci z obowiazujacymi
przepisami prawa unijnego i krajowego.

wskaznikow produktu i rezultatu okreSlonych w Umowie

Kontrola prawidtowosci kwalifikowania wydatkéw dot. realizacji projektu/przedsiewziecia

finansowej i systemu finansowo-ksiegowego w zakresie
realizacji  projektu/przedsiewziecia

. Kontrola dokumentéw dot. realizacji projektu/przedsigwziecia w ramach POLS 2014 -

2020 potwierdzajacych rozeznanie rynku dla wydatkéw poniesionych na podstawie umdw,
do ktorych nie miala zastosowania ustawa Pzp oraz zasada konkurencyjnosci.

. Kontrola struktury organizacyjnej dotyczacej zarzadzania projektem/przedsiewzieciem

i posiadania oraz stosowania procedur obowiazujacych w ramach POIiS 2014 -2020.

. Kontrola prowadzenia dziatan informacyjno - promocyjnych i ich zgodnosci z zasadami

3. Kontrola  osiggniecia
o dofinansowanie.
4,
w ramach POIiS 2014 -2020.
5. Kontrola dokumentacji
przestrzegania ~wymogow  wynikajacych z
dofinasowanego w ramach POIiS 2014 -2020.
6
7
8 r
obowiazujacymi w ramach POIS 2014 -2020.
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9. Kontrola innych dziatan Beneficjenta wymienionych w Zataczniku Nr 2 do Zalecen dla
instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczeh.

G. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEJ UMOWY/ PROJEKTU:

1.

Pelnomocnik ds. Realizacji Projektu :
(imie, nazwisko, funkcja, telefon, e-mail)

Zaneta Kozak, Naczelnik Wydziatlu Rozwoju,
Urzad Miejski w Wyszkowie, 29 743 77 42,

zaneta.kozak@wyszkow.pl

Data podpisania Decyzji KE:

Nie dotyczy

3. | Data podpisania umowy o dofinansowanie

projektu:

06.11.2017 1.
Aneks nr 1:10.09.2018 1.
Aneks nr 2: 29.04.2019 1.
Aneks nr 3: 02.03.2021 r.
Aneks nr 4: 07.07.2022 1.

Koszt realizacji projektu (PLN):

Koszt catkowity (nette-brutto):

7191 15797

Wydatki kwalifikowane (netto-brutto):

6 603 065,60

7rédla finansowania projektu_wg. Umowy o dofinansowanie (PLN):

Wysokoéé dofinansowania: 5612 605,76
Srodki whasne: 990 459,84
Udziat wkladu UE (%): 85

Terminy realizacji projektu:

Okres kwalifikowalnosci wydatkow:

04.06.2016 1. —31.12.2022 1.

Rozpoczgeie robot:

18.04.2018 r.*

7Zakoficzenie robot i przekazanie do eksploatacji:

28.11.2022 r.**

*  _ Data przekazania placu budowy wykonawcy zadania ,,Zagospodarowanie terenu zieleni
przy ul. Szpitalnej w Wyszkowie.

#* _ Data zakonczenia odbioru robot
poprzez stworzenie terenow zieleni w Wyszkowie

zadania ,,Poprawa jakosci $rodowiska miejskiego
— teren zieleni przy ul. Matejki”.

H. OSOBY UDZIELAJACE INFORMACJI I SKELADAJACE WYJASNIENIA W
IMIENIU JEDNOSTKI KONTROLOWANEJ:

Lp. Imie i nazwisko Stanowisko/funkcja
1. |Zaneta Kozak Naczelnik Wydziatu Rozwoju w Urzedzie Miejskim w Wyszkowie
2. | Matgorzata Wizesifiska Starszy Inspektor w Wydziale Rozwoju w Urzedzie Miejskim w

Wyszkowie

Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Mieszkalnictwa w

3. |Robert Garbarczyk et ;
Urzedzie Miejskim w Wyszkowie
TR T ——, Gléwlny Specj alista w Wydziale Gospodarki Komunalnej i
Mieszkalnictwa w Urzedzie Miejskim w Wyszkowie
5. | Katarzyna Kujansk Inspektor w Wydziale Finansowo - BudZEatowym w Urzedzie Miejskim
w Wyszkowie
6. |Justyna Kukawska Inspektor w Wydziale_ I_nwgstycji i Bezpieczenstwa w Urzedzie
Miejskim w Wyszkowie
o | Pronerts Bisla— Sadala Inspektor w Wydziale' Ipw_estycji i Bezpieczenstwa w Urzedzie
e Miejskim w Wyszkowie
3. Marta Cu'lra_] - Starszy Inspektor w Wydziale Ochrony Srodowiska w Urzedzie
Makarewicz Miejskim w Wyszkowie
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L. DZIALANIA I USTALENIA WSTEPNE - W FAZIE PRZYGOTOWANIA
KONTROLI:

1. Kontrolujacy zapoznali si¢ z dokumentami projektu bedacymi w posiadaniu NFOSiGW,
w tym dokumentami przekazanymi przez koordynatora projektu, dokumenty te
wymieniono w zalaczniku nr 1 Czg8¢ 1 Zestawienie dokumentdw 1 materialow
poddanych sprawdzeniu w trakcie prowadzenia czynnosci kontrolnych w siedzibie
NFOSIiGW i w miejscu realizacji projektu nr POIS.02.05.00-00-0160/16 pn. ,,Poprawa
jakosci srodowiska miejskiego poprzez stworzenie terendw zieleni w Wyszkowie”.

2. W celu ustalenia zakresu kontroli oraz oméwienia Spraw  w tym probleméw
wystgpujacych w  trakcie realizacji projektu, kontrolujacy przeprowadzili rozmowy
z koordynatorem projektu z Departamentu Ochrony Ziemi NFOSiGW w aspektach:
przebiegu realizacji projektu, weryfikacji wnioskéw o platnosé, sformutowanych uwag
do wnioskéw o platnoéé oraz sposobu ich wyjasnienia.

3. W wyniku przeprowadzonej analizy dokumentéw j rozmow kontrolujacy dokonali
nastgpujacych ustalen:

3.1 Ustalenia nie wymagajace sprawdzenia w trakcie czynnosci kontrolnych:
3.1.1. Beneficjent jest jednostkq samorzadu terytorialnego.

3.1.2. Umowa o dofinansowanie zostata podpisana w dniu 06.11.2017 r. Do dnja
kontroli zawarto cztery aneksy do umowy o dofinansowanie.

3.1.3. W bazie danych dotyczacych postepowan prowadzonych przez stuzby
dochodzeniowo-§ledcze lub UOKIK nie ma informacji o Beneficjencie.

3.1.4. Dofinansowanie projektu nie zostalo ustalone na zasadach projektu
generujacego dochdd.

3.1.5. Dofinansowanie projektu nie stanowi pomocy publicznej.

3.1.6. W umowie o dofinansowanie w wydatkach kwalifikowanych uwzgledniono
podatek VAT,

3.1.7. Realizacja Projektu obejmuje nastepujace zadania:
> Inwestycyjne:
Zadanie nr 1 pn.: ,Park Karola Ferdynanda Wazy”.
Zadanie nr 2 pn.: , Nabrzeze rzeki Bug”.
Zadanie nr 3 pn.: ,,Skwer przy ul. Szpitalnej”.
Zadanie nr 4 pn.: ,, Zagospodarowanie terenu przy ul. 3 Maja”.
» Zadanie nr 5 pn.: ,,ul. Komisji Edukacji”.
Zadanie nr 6 pn.: ,,Aleja Marszalka J. Pitsudskiego”.
Zadanie nr 7 pn.: ,,ul. F. Chopina”.
Zadanie nr 13 pn.: ,,Zagospodarowanie terenu przy ul. Matejki”.
» Nieinwestycyjne:
Zadanie nr 8 pn.: , Nadz6r inwestorski”.
» Zadanie nr 9 pn.: ,,Nadzor autorski”.
Zadanie nr 10 pn.: ,,Zarzadzanie projektem”.
Zadanie nr 11 pn.: ,,Dokumentacja techniczna”.

Zadanie nr 12 pn.: ,,Promocja projektu”.

@\( ./"[ 4 4



3.1.9;

3.1.10:

T

W ramach wszystkich zadan uwzgledniono wydatki kwalifikowane.

. W umowie o dofinansowanie okreslono wielko$¢é:

a) wskaznikow produktu istotnych dla celéw interwencji, jako:

Liczba o$rodkéw miejskich, w ktérych realizowane sa projekty
dotyczace zieleni miejskiej — 1 szt.

Termin osiagnigcia przez Beneficjenta wskaznikow produktu zostat okreslony
w Umowie o Dofinansowanie na 2022 r.

W umowie o dofinansowanie okre$lono wielko§é wskaznikow rezultatu
bezposredniego istotny dla celéw interwencji jako:

Dodatkowa Powierzchnia biologicznie czynna uzyskana w wyniku
realizacji projektéw — 5,23 ha.

Laczna powierzchnia terenow zieleni objetych projektami/pracami
w ramach projektéw — 19,00 ha.

Termin osiagnigcia przez Beneficjenta wskaznikow rezultatu bezposredniego
zostal okreslony w Umowie o Dofinansowanie na 2022 r.

Beneficjent w ramach rozliczenia projektu do czasu kontroli ztozyt 22
wnioski o platno$¢ w tym wszystkie wnioski poza dwoma wnioskami (nr 18
i 22 o ptatnos¢ koncowa) zostaty zatwierdzone i rozliczone w NFOSiGW.

Do czasu kontroli NFOSiGW przeprowadzil 5 kontroli dotyczacych projektu:

a) Jedna kontrola zostala przeprowadzona na miejscu realizacji projektu
i w jej wyniku nie zgloszono zastrzezen.

b) Cztery kontrole zostaly przeprowadzone na dokumentach i dotyczyly
procedur zawierania umoéw. W tym tylko w przypadku jednej kontroli
dotyczacej postgpowania o udzielenie zamdéwienia: Umowa nr
GKiM.272.13.2020 z dnia 27.02.2020 r. Rewaloryzacja Parku Karola
Ferdynanda Wazy w Wyszkowie - etap IIl i IV w ramach zadania
,Poprawa jakoSci Srodowiska miejskiego poprzez stworzenie terendw
zieleni w Wyszkowie” stwierdzono istotne zastrzezenia i zostala natozona
korekta finansowa. W wyniku pozostalych kontroli nie zgloszono
zastrzezen.

3.2 Ustalenia wymagajace pogltebionej analizy:

3:2.1.

el
323.
3.2.4.
3.2.5.

3.:2.6:

@)/5://

Czy ewentualne zmiany wilasnosci infrastruktury wytworzonej w ramach
projektu badz zarzadzania tq infrastruktura nie powoduja zmian zachowania
trwalosci projektu zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie i podpisang
umowa z Beneficjentem?

Czy projekt byt kontrolowany przez inne niz Instytucja Wdrazajaca,
uprawnione do tego instytucje?

Czy podejmowane sg czynnosci lub postgpowania prowadzone przez organy
dochodzeniowo-§ledcze dotyczace realizowanego projektu?

Czy do wydatkow kwalifikowalnych wlaczono wydatki poniesione
na wypetienie formularza wniosku o dofinansowanie?

Czy formularz wniosku o dofinansowanie byt wypetniany przez pracownika
Beneficjenta?

Czy wystapito podwodjne finansowanie projektu w trakcie jego realizacji?



3.2.7. Czy nie byly dokonywane czynno$ci opodatkowane VAT z wykorzystaniem
majatku wytworzonego w wyniku realizacji projektu, oraz czy nie wystgpuja
okolicznoSci, wplywajace na kwalifikowalnos¢ podatku VAT?

3.2.8. Czy nie wygenerowano dochodu ktéry nie zostal uwzgledniony w trakcie
zatwierdzania wniosku o dofinansowanie

3.2.9. Czy w projekcie w wydatkach kwalifikowanych uwzgledniono wydatki na
odtworzenie nawierzchni w pasie drogowym 1 czy zostaly poniesione na
wykonanie prac w zakresie zgodnym z decyzjami administracyjnymi
w sprawie zezwolen na zajgcie pasa drogowego?

3.2.10.Czy w ramach wydatkéw kwalifikowanych nie wystepuja nastepujace
kategorie wydatkow:

« zakup $rodkéw trwalych 1 wartoSci niematerialnych 1 prawnych
zainstalowanych na state w projekcie,

» nabycie nieruchomosci,

» zakup Srodkow trwalych i warto$ci niematerialnych i prawnych nie
zainstalowanych na stale w projekcie,

» odpisy amortyzacyjne $rodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych
1 prawnych,

« leasing i1 inne techniki finasowania nie powodujace przeniesienia prawa
wlasno$ci lub natychmiastowego przeniesienia prawa wiasnosci,

« wkiad niepienigzny (bez uwzglednienia wktadu w postaci nieruchomosci),
- inne kategorie wydatkow,
« zarzadzanie projektem - koszty ogdlne,

- zarzadzanie projektem - koszty zwiazane z wykorzystaniem systemow
informatycznych wspomagajacych zarzadzanie i monitorowanie,

» zarzadzanie projektem - pozostale wydatki zwiazane z przygotowaniem
lub realizacja projektu,

« prace wykonywane sitami wiasnymi,
= zakup sprzetu uzywanego,
« opfaty.

Kontrolujacy dla przyjetych ustalen przeprowadzili odpowiednie czynno$ci kontrolne,
a wyniki przedstawili w punkcie K niniejszej Informacji Pokontrolne;.

Sposéb doboru préby do kontroli.

Kontrolujacy w wyniku analizy dokumentéw wybrali probe kontrolna dla kazdego
z punktow zakresu kontroli:

4.1.

Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewzigcia i jego
zgodno$ci z zapisami wynikajacymi z dokumentéw odniesienia tj. Wniosku
o Dofinansowanie, Umowy o dofinasowanie.

W celu oceny zgodnoSci zrealizowanego zakresu rzeczowego (zadan

inwestycyjnych) z zapisami wynikajacymi z dokumentéw odniesienia kontrolujacy

dokonali wyboru proby w nastepujacych fazach:

a) W pierwszej fazie doboru proby wybrano 100 % zadan inwestycyjnych objetych
zakresem Harmonogramu Realizacji Projektu tj. Zadanianr: 1,2, 3, 4, 5, 6, 7, 13.
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b) W drugiej fazie w oparciu o profesjonalny osad kontrolujacy wytypowali do
sprawdzenia 2 zadania (25,0 % populaciji):

» zadanie nr 1 pn.: ,,Park Karola Ferdynanda Wazy”,
zadanie nr 6 pn.: ,,Aleja Marszalka J. Pitsudskiego”.

c) W trzeciej fazie zostal dokonany wyboér proby szczegélowej elementéw do
kontroli (ogledzin i wykonania dokumentacji fotograficznej) w oparciu
o profesjonalny osad kontrolujacych na podstawie udostepnionej przez
Beneficjenta dokumentacji dotyczacej wytypowanych w drugiej fazie zadan nr 1
i nr 6. Proba szczegbtowa zostala opisana w pkt J.2.1 niniejszej Informacji
Pokontrolne;.

4.2. Kontrola dokumentacji  technicznej, formalno - prawnej dot. realizacji
projektu/przedsigwzigcia w zakresie jej poprawnosci i zgodnoéci z obowiazujacymi
przepisami prawa unijnego i krajowego.

Kontrolujacy wytypowali do proby calg (100 % populacji) posiadang przez
Beneficjenta dokumentacjg techniczng i formalno — prawna dotyczaca realizacji
zakresu rzeczowego wybranego w punkcie [.4.1 niniejszej Informacji Pokontrolne;.

4.3. Kontrola osiagnigcia wskaznikow produktu i rezultatu okreSlonych w Umowie
o dofinansowanie.

Kontrolujacy sprawdzili cala (100% populacji) posiadang przez Beneficjenta
dokumentacj¢ w zakresie osiagnigtych wskaznikéw produktu oraz stanu realizacji
wskaznikéw rezultatu bezposredniego wskazane w Zalaczniku nr 12 do umowy

o dofinansowanie ,,Zestawienie wskaznikow do monitorowania postepu rzeczowego
Projektu”.

4.4. Kontrola  prawidlowosci kwalifikowania wydatkow dot. realizacji
projektu/przedsigwzigeia w ramach POTIS 2014 -2020.

Kontrolujacy ustalili, Zze do czasu kontroli Beneficjent w ramach wydatkow
kwalifikowanych ponidst wydatki tylko w pigeiu kategoriach:

,,roboty budowlane”,

,.dziatania informacyjne i promocyjne”,
»przygotowanie projektu”,

,nadzor nad robotami budowlanymi”,
»zarzadzanie projektem - wydatki osobowe”.

Do czasu kontroli Beneficjent wydatki kwalifikowane uwzglednit we wszystkich 22
ztozonych wnioskach o ptatno$¢, w tym tylko dwa wnioski (nr 018, 022) nie zostaly
zatwierdzone.

Wydatki w kategorii ,,roboty budowlane” zostaly uwzglednione we wnioskach
o platno$¢ w sposdb nastepujacy: nr 03 (zadanie 1, 3), nr 04 (zadanie 1, 3, 4, 7),
nr 005 (zadanie 1, 2, 3), nr 007 (zadanie 5), nr 008 (zadanie 1, 2, 3, 4, 7, ), nr 009
(zadanie 1), nr 012 (zadanie 5), nr 013 (zadanie 1), nr 018 (zadanie 1, 6), nr 022
(zadanie 13).

Wydatki w kategorii ,,dziatania informacyjne i promocyjne” zostaly uwzglednione
we wnioskach o ptatno$¢ w sposéb nastgpujacy: nr 003 (zadanie 12), nr 018 (zadanie
12), nr 022 (zadanie 12).

Wydatki w kategorii ,,przygotowanie projektu” zostaly uwzglednione we wnioskach
o0 ptatnos¢ w sposob nastepujacy: nr 001 (zadanie 11).
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Wydatki w kategorii ,,nadzor nad robotami budowlanymi” zostaly uwzglednione we
wnioskach o platnoS¢ w sposdb nastgpujacy: nr 003 (zadanie 8, 9), nr 004 (zadanie
8), nr 005 (zadanie 8, 9), 007 (zadanie 9), 008 (zadanie 8, 9), 009 (zadanie 9), 012
(zadanie 9), 013 (zadanie 9), 018 (zadanie 9), 022 (zadanie 9).

Wydatki w kategorii ,,zarzadzanie projektem - wydatki osobowe” zostaly
uwzglednione we wnioskach o platno$¢ w sposob nastepujacy: nr 002 (zadanie 10),
nr 003 (zadanie 10), nr 004 (zadanie 10), 005 (zadanie 10), 006 (zadanie 10), 007
(zadanie 10), 008 (zadanie 10), 009 (zadanie 10), 010 (zadanie 10), 011 (zadanie 10),
012 (zadanie 10), 013 (zadanie 10), 014 (zadanie 10), 015 (zadanie 10), 016
(zadanie 10), 017 (zadanie 10), 018 (zadanie 10), 019 (zadanie 10), 020 (zadanie
10), 021 (zadanie 10), 022 (zadanie 10).

Kontrolujacy dokonali wyboru wydatkow dla poszczegdlnych kategorii ktore zostaty
uwzglednione we wnioskach o platnos¢ jako wydatki kwalifikowane:

a) W pierwszej fazie doboru wybrano wszystkie (100 % populacji) zadania ktorych
wydatki byly kwalifikowane objgte zakresem Harmonogramu Realizacji Projektu
tj. Zadania od nr 1 do nr 13.

b) W drugiej fazie doboru w zwiazku z tym, ze w trakcie poprzedniej kontroli na
miejscu, kontrolujacy dokonali sprawdzenia wydatkow w nastepujacych
kategoriach:

,roboty budowlane” — 2 wydatki (faktury nr: 81/2018, 0004/07/2018),
,.dzialania informacyjne i promocyjne” — 1 wydatek (Rachunek nr 50/18),

»przygotowanie projektu” — 2 wydatki (faktury nr: 2/11/2016/IBPM,
01/11/2016),

,»nadzor nad robotami budowlanymi” — 1 wydatek (faktura nr 3/18),

»zarzadzanie projektem - wydatki osobowe” — 1 wydatek (Rozliczenie
srodkow finansowych zwiazanych z zatrudnieniem Zestawienie nr 5/2018),

i nie stwierdzili uchybien i nieprawidlowosci, dlatego kontrolujacy w celu nie
dublowania czynnosci kontrolnych wykluczyli przedmiotowe wydatki z populacji
wydatkéw z ktérych zostaly wybrane wydatki do kontroli. Wyboru wydatkéw do
kontroli dokonano w nastepujacy sposob:

» W Kkategorii ,,roboty budowlane” wydatki dotyczyly 8 zadan (nr: 1, 2, 3, 4, S, 6,
7, 13) 1 zostaly udokumentowane 22 dowodami ksiegowymi (faktury nr:
0001/06/2018, 0003/06/2018, 1/08/2018, 38/2018, 40/2018, 185/ZK/2018,
49/2018, 44/2018, 25/2019, 03/10/2019, 45/2019, 47/2019, 43/2019, 44/2019,
266/ZK/2019, 24/2020, FS 250/ZK/2020, FS 249/ZK/2020, FS 317/ZK/2021,
FS 311/ZK/2021, 45/2021, 21/11/2022). W zwiazku z powyzszym
wytypowano:

v’ Na podstawie analizy ryzyka przy zastosowaniu czynnika ryzyka jakim jest
wartos¢ wydatku kwalifikowanego z populacji 22 dowodéw ksiegowych
(faktury nr: 0001/06/2018, 0003/06/2018, 1/08/2018, 38/2018, 40/2018,
185/ZK/2018, 49/2018, 44/2018, 25/2019, 03/10/2019, 45/2019, 47/2019,
43/2019, 44/2019, 266/ZK/2019, 24/2020, FS 250/ZK/2020, FS
249/ZK/2020, FS 317/ZK/2021, FS 311/ZK/2021, 45/2021, 21/11/2022)
kontrolujacy wytypowali jeden dowéd ksiggowy (4,5 % populacji) ktérego
wartoS¢ wydatkow kwalifikowanych jest najwigksza — Faktura VAT FS
249/ZK/2020 z 10.11.2020 r. (pozycja 2 wniosek o platnosé
POIS.02.05.00-00-0160/16-013-02).

W celu potwierdzenia kwalifikowalno$ci wydatkow ze wszystkich pozycji

_ uwzglednionych w Kosztorysie powykonawczym Rewaloryzacja Parku
- I 8
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Karola Ferdynanda Wazy w Wyszkowie — nasadzenia etap IV
(stanowiacego podstawe wystawienia wytypowanej faktury) wytypowano
na podstawie profesjonalnego osadu kontrolujacych elementy do
sprawdzenia ich wykonania w terenie (dokonania ogledzin i wykonania
dokumentacji fotograficznej) — pozycije:

- Nr 9 Sadzenie drzew lisciastych form piennych na terenie ptaskim
w gruncie kategorii III w dotach o s$rednicy i glebokosci 0,7
m z zaprawg dolow do potowy glebokosci, pnie mocowane do 3 szt.
palikow (koszt roboét bez warto$ci materiatu roslinnego) — szt. 9
(1 345,50 PLN netto),

— Nr 10 Sadzenie drzew lisciastych form piennych na terenie ptaskim
w gruncie kategorii III w dolach o $rednicy i glebokosci 0,7
m z catkowita zaprawa dotow, pnie mocowane do 3 szt. palikow (koszt
robot bez warto$ci materiatu roslinnego) — szt. 5 (747,50 PLN netto),

— Nr 11 Sadzenie drzew liciastych form piennych na terenie ptaskim
w gruncie kategorii III w dofach o $rednicy i glebokosci 1,0/0,7
m z catkowita zaprawa dotdw, pnie mocowane do 3 szt. palikow (koszt
robdt bez wartosci materiatu roélinnego) — szt. 34 (6 060,50 PLN netto),

— Nr 14 Wartos¢ materiatu roslinnego do nasadzen — drzewa i krzewy
lisciaste (zakup i dostawa) — 1 kpl. (56 708,57 PLN netto).

v" Na podstawie proby losowej z puli pozostatych 21 dowodéw ksiegowych
(faktury nr: 0001/06/2018, 0003/06/2018, 1/08/2018, 38/2018, 40/2018,
185/ZK/2018, 49/2018, 44/2018, 25/2019, 03/10/2019, 45/2019, 47/2019,
43/2019, 44/2019, 266/ZK/2019, 24/2020, FS 250/ZK/2020, FS
317/ZK/2021, FS 311/ZK/2021, 45/2021, 21/11/2022) przy zastosowaniu
generatora liczb losowych kontrolujacy wytypowali jeden dowdd ksiggowy
(4,8 % populacji) — Faktura VAT nr 49/2018 z 15.11.2018 r. (pozycja 3
wniosek o ptatnos¢ POIS.02.05.00-00-0160/16-005-02).

W celu potwierdzenia kwalifikowalnoéci wydatkow ze wszystkich pozycji
uwzglednionych w Kosztorysie powykonawczym stanowiacym zaltacznik
do Protokolu odbioru wykonanych rob6t nr I z dnia 05.10.2018 r.
(stanowigcego podstawg wystawienia wytypowanej faktury) wytypowano
na podstawie profesjonalnego osadu kontrolujacych elementy do
sprawdzenia ich wykonania w terenie (dokonania ogledzin i wykonania
dokumentacji fotograficznej) — pozycje:

- nr. 5d.2 Podest drewniany z desek di. 25,4 mb. szer. 2m (sosna
impregnowana) (50,8m?) — dostarczenie i montaz 1 — 1 kpl. (24 714,65
PLN netto),

— nr 6d.2 Podest z bali szer. I1m dt. 10 1 19 mb. — dostarczenie i montaz —
2 kpl. (11 347,20 PLN netto).

W kategorii ,,dziatania informacyjne i promocyjne” wydatki dotyczyly 1
zadania (nr: 12) 1 zostaly udokumentowane 3 dowodami ksiggowymi (faktura
nr:  F/276/2021, 17/12/2022, F/309/2022). W zwiazku z tym, Zze populacja
wydatkow jest jednorodna i ryzyko powstania nieprawidtowosci jest
jednakowe dla wszystkich dokumentéw finansowych rozliczonych w tej
kategorii kosztow kwalifikowanych kontrolujacy wytypowali do sprawdzenia
przy zastosowaniu generatora liczb losowych jeden dowod ksiegowy (33,3 %
populacji) — Faktura nr: F/309/2022 z 22.12.2022 r. (pozycja 4 wniosek
0 platno$¢ POIS.02.05.00-00-0160/16-022-01).



W celu potwierdzenia kwalifikowalno$ci wydatkow na podstawie Protokotu
odbioru wykonanych robdt z dnia 22.12.2022 r. (stanowigcym podstawe
wystawienia wytypowanej faktury) wytypowano jedyna (100 % populacji)
pozycje uwzgledniona w protokole do sprawdzenia wykonania w terenie
(dokonania ogledzin i wykonania dokumentacji fotograficznej) — Tablice
informacyjna 80x120 cm ze stelazem (861,00 PLN brutto).

W kategorii ,,przygotowanie projektu” z populacji 2 dowodow ksiggowych
(faktury nr: 04/10/2016, FV/19/2016) z uwagi na fakt, Ze populacja wydatkow
jest jednorodna i ryzyko powstania nieprawidlowosci jest jednakowe dla
wszystkich dokumentéw finansowych rozliczonych w tej kategorii kosztoéw
kwalifikowanych, wybrano losowo (za pomoca generatora liczb losowych)
jedna pozycje wydatku (50,0 % populacji) — Faktura VAT nr FV/19/2016
z 21.11.2016 r. (pozycja 3 wniosek o ptatnosé POIS.02.05.00-00-0160/16-001-
02).

W celu potwierdzenia kwalifikowalnosci wydatkow ze wszystkich pozycji
uwzglednionych w Protokole przekazania dokumentacji projektowej (brak daty
sporzadzenia protokotu, stanowiacym podstawg wystawienia wytypowane;
faktury) wytypowano na podstawie profesjonalnego osadu kontrolujacych
clementy do sprawdzenia ich wykonania wterenie (dokonania ogledzin
1 wykonania dokumentacji fotograficznej) — pozycj¢ nr. 1 Projekt budowlano-
wykonawczy ,,Budowa boiska o nawierzchni Zwirowej utwardzonej w Parku
Karola Ferdynanda Wazy w Wyszkowie 4 komplety (8 000,00 PLN netto).

W kategorii ,,nadzér nad robotami budowlanymi” z populacji 20 dowodéw
ksiggowych (faktury nr:  21/2018, 2/08/2018, 05/10/2018, 04/10/2018,
12/2018, 11/18, 02/11/2018, 01/11/2018, 04/07/2019, 26/2019, 9/19,
02/10/2019, 01/10/2019, 03/10/2019, 11/11/2019, 04/08/2020, 16/2020,
03/11/2021, 15/2021, 07/11/2022) z uwagi na fakt, Ze populacja wydatkow jest
jednorodna 1 ryzyko powstania nieprawidlowosci jest jednakowe dla
wszystkich dokumentéw finansowych rozliczonych w tej kategorii kosztéow
kwalifikowanych, wybrano losowo (za pomoca generatora liczb losowych)
jedna pozycj¢ wydatku (5,0 % populacji) — Faktura VAT NR 07/11/2022
z 30.11.2022 r. (pozycja 1 wniosek o ptatnos¢ POIS.02.05.00-00-0160/16-022-
01).

W celu potwierdzenia kwalifikowalno$ci wydatkow ze wszystkich pozycji
uwzglednionych w Protokole zdawczo-odbiorczym z dnia 07.03.2022 r.
(stanowigcym podstawe wystawienia wytypowanej faktury) wytypowano do
sprawdzenia jedyna (100 % populacji) pozycj¢ uwzgledniona w protokole —
Pelnienie nadzoru autorskiego nad zadaniem inwestycyjnym pn. Poprawa
jakosci  Ssrodowiska miejskiego poprzez stworzenie terendow  zieleni
w Wyszkowie — teren zieleni przy ul. Matejki” (4 500,00 PLN netto).

W Kkategorii ,,zarzadzanie projektem - wydatki osobowe” z populacji 55
dowodéw ksiggowych (Rozliczenie S$rodkéw finansowych zwiazanych
z zatrudnieniem Zestawienie nr: 1/2018, 2/2018, 3/2018, 4/2018, 6/2018,
7/2018, 8/2018, 9/2018, 10/2018, 11/2018, 12/2018, 1/2019, 2/2019, 3/2019,
4/2019, 5/2019, 6/2019, 7/2019, 8/2019, 9/2019, 10/2019, 11/2019, 12/2019,
1/2020, 2/2020, 3/2020, 4/2020, 5/2020, 6/2020, 7/2020, 8/2020, 9/2020,
10/2020, 11/2020, 12/2020, 1/2021, 2/2021, 3/2021, 4/2021, 5/2021, 6/2021,
7/2021, 8/2021, 9/2021, 10/2021, 11/2021, 12/2021, 1/2022, 2/2022, 3/2022,
4/2022, 5/2022, 6/2022, 8/2022, 9/2022) z uwagi na fakt, ze populacja
wydatkow jest jednorodna i ryzyko powstania nieprawidlowosci jest
Jednakowe dla wszystkich dokumentéw finansowych rozliczonych w tej
kategorii kosztow kwalifikowanych, wybrano losowo (za pomoca generatora
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liczb losowych) jedna pozycje wydatku (1,8 % populacji) — Rozliczenie
srodkow finansowych zwigzanych z zatrudnieniem Zestawienie nr 12/2020

z 05.02.2021r. (pozycja 2 wniosek o ptatnos¢ POIS.02.05.00-00-0160/16-014-
01).

W celu potwierdzenia kwalifikowalno$ci wydatkow ze wszystkich 9 pozycji
uwzglednionych w  Rozliczeniu  $rodkéw  finansowych zwiazanych
z zatrudnieniem personelu projektu nr 12/2020 z dnia 05.02.2021 r.
kontrolujacy wytypowali do sprawdzenia na podstawie profesjonalnego osadu
kontrolujacych jedna (11,1 % populacji) pozycje nr. 1 — dodatek specjalny
Pana Roberta Garbarczyk Naczelnika Wydzialu Gospodarki Komunalnej,
Mieszkalnictwa i Rolnictwa (1 195,50 PLN).

4.5. Kontrola dokumentacji finansowej i systemu finansowo-ksiggowego w zakresie
przestrzegania wymogow wynikajacych z realizacji projektu/przedsigwzigcia
dofinansowanego w ramach POIiS 2014 -2020.

4.5.1.W zakresie posiadania 1 stosowania odrgbnej informatycznej ewidencji
ksiggowej lub odrgbnego systemu ksiggowego, zgodnos$ci z oryginalng
dokumentacja projektu dokumentéw przedktadanych przy wnioskach
0 platnodé, kontrolujacy dokonali oceny na podstawie opiséw i sposobow
zaksiggowania w systemie ksiggowym Beneficjenta dowodoéw ksiggowych
wytypowanych w pkt 1.4.4 niniejszej Informacji Pokontrolne;.

4.5.2.W celu sprawdzenia zaewidencjonowania w ewidencji Beneficjenta srodkéw
trwatych wytworzonych w wyniku realizacji projektu oraz czy nie nastagpita
zmiana wilasno$ci infrastruktury wytworzonej w ramach projektu kontrolujacy
poddali sprawdzeniu wszystkie dokumenty OT (100 % populacji) dotyczace
srodkow trwatych wytworzonych w wyniku realizacji projektu.

4.6. Kontrola dokumentéw dot. realizacji projektu/przedsiewziecia w ramach POIiS 2014
-2020 potwierdzajacych rozeznanie rynku dla wydatkéw poniesionych na podstawie
umow, do ktoérych nie miala zastosowania ustawa Pzp oraz zasada konkurencyjnosci.

W zwiazku z tym, Ze Beneficjent potwierdzit fakt uwzglednienia w wydatkach
kwalifikowanych wydatkow poniesionych na podstawie tylko jednego postgpowania
prowadzonego w trybie rozeznania rynku (dotyczy zamowien o szacowanej wartosci
od 20 tys. PLN netto do 50 tys. PLN netto) do ktérego nie miala zastosowania
ustawa Pzp oraz zasada konkurencyjnos$ci i w wyniku kontroli przedmiotowego
zamOwienia przeprowadzonej na dokumentach przez NFOSiGW w trybie doraznym
nie zgloszono zastrzezen, dlatego nie bylo potrzeby wyboru préby do kontroli w tym
zakresie.

4.7. Kontrola struktury organizacyjnej dotyczacej zarzadzania
projektem/przedsigwzigeiem 1 posiadania oraz stosowania procedur obowigzujacych
w ramach POIiS 2014 -2020.

4.7.1.W zakresie posiadane]j struktury organizacyjnej dot. zarzadzania projektem
kontrolujacy sprawdzili wszystkie dokumenty potwierdzajace posiadanie takiej
struktury (100% populacji).

4.7.2. W zakresie posiadania procedur obowiazujacych w ramach POIiS 2014-2020,
a dotyczacych realizowanego projektu, proba kontrolna objela wszystkie
procedury (100% populacji).

4.7.3.W zakresie potwierdzenia stosowania posiadanych procedur, kontrola objgto
stosowanie wszystkich procedur (100% populacji).

4.7.4. W zakresie posiadania przez Beneficjenta analizy ryzyka kontroli poddano cala

dokumentacje¢ dotyczaca analizy ryzyk (100% populacji).
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4.7.5.

W zakresie weryfikacji sposobu i miejsca przechowywania dokumentacji
Projektu sprawdzeniu poddano dokumentacj¢ techniczng dotyczaca zadan
wybranych zgodnie zpunktem [.4.1 i dokumentacj¢ finansowa wybrana
zgodnie z punktem 1.4.4.

4.8. Kontrola prowadzenia dziatan informacyjno - promocyjnych i ich zgodnosci
z zasadami obowigzujacymi w ramach POIS 2014 -2020.

4.8.1.

Z populacji wszystkich obowiazkowych dziatan Beneficjenta (tablice
informacyjne/pamiatkowe, oznakowanie strony internetowej i oznakowanie
dokumentacji) sprawdzeniu poddano wszystkie dziatania (100% populacji), tj.:

wybor proby tablic informacyjnych/pamiatkowych do kontroli zostal
dokonany na miejscu w oparciu o przygotowane przez Kontrolowanego
zestawienie ich lokalizacji,

oznakowanie logotypem programu dokumentéw — do kontroli wytypowano
dokumenty dotyczace proby wytypowanej w pkt 1.4.1,

oznakowanie strony internetowej Beneficjenta — wybdr objal strone
internetowa Beneficjenta wraz z podstronami (100% populacji).

4.9. Kontrola innych dziatan Beneficjenta wymienionych w Za%apznikg Nr 2 do Zalecen
dla instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-
2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen.

4.9.1.

4.9.2.

W zakresie sprawdzenia czy zostaly zrealizowane wszystkie zalecenia
z kontroli projektu oraz czy projekt byl kontrolowany przez inne niz
Instytucja Wdrazajaca, uprawnione do tego instytucje, kontroli poddane
zostaty wszystkie (100 % populacji) wpisy dotyczace kontroli projektu
w ksiazce kontroli Beneficjenta od daty ostatniej kontroli NFOSiGW na
miejscu do dnia niniejszej kontroli oraz wyjaénienia Beneficjenta w tym
zakresie.

W zakresie sprawdzenia czy przekazano do Instytucji Wdrazajacej, wszelkie
informacje  dotyczace podejmowanych czynnosci lub  postgpowan
prowadzonych przez organy Scigania, kontroli poddane zostaty wszystkie
(100 % populacji) dokumenty przekazane przez Beneficjenta w okresie
od daty ostatniej kontroli NFOSiGW na miejscu do dnia niniejszej kontroli
oraz wyjasnienia Beneficjenta w tym zakresie.

S. Proba kontrolna objeta wnioski o ptatno$é wymienione w tabeli nr 1:

Tabela nr 1.
Rodzaj wniosku (np. Data zatwierdzenia
sprawozdawczy, o Daty ek e
L.p.| Numerwnioskuo | zaficzke, rozliczajacy | Zatwierdzenia | G<iaracji wydatkow
platnos¢ zaliczke, o refundacje whniosku o s analagt v
koficowy) platnosé wniosek o platnosé
15 2. 3; 4. Y.
1 POIS.02.05.00-00- | wniosek o refundacje /| 27.04.2018r. 15.06.2018 r.
0160/16-001-02 sprawozdawczy
POIS.02.05.00-00- | wniosek o refundacje /| 03.04.2019r. 12.06.2019r.
2 0160/16-005-02 | sprawozdawczy
POIS.02.05.00-00- | wniosek o refundacje /| 10.12.2020r. 2212202071,
3 0160/16-013-02 sprawozdawczy
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POIS.02.05.00-00- | wniosek o refundacje /| 12.03.2021 r. 17.05:2021 r,

4 0160/16-014-01 | sprawozdawczy
POIS.02.05.00-00- | wniosek o refundacje / - -
5 0160/16-022-01 sprawozdawczy /
koncowy

Dane zawarte w Tabeli nr 1 pozyskano z systemu SL2014 w dniu 20.03.2023 r.

6. W dniu 20.03.2023 r zostat opracowany program kontroli, w ktérym zostaty okre$lone:
cel kontroli, zakres kontroli, sposob postepowania, program zostat zaakceptowany przez
Dyrektora Departamentu Kontroli.

7. Kontrolujacy przygotowali i przekazali Kontrolowanemu zestawienie dokumentdéw
wymaganych w trakcie czynno$ci kontrolnych w dniu 20.03.2023 r.

J. CZYNNOSCI KONTROLNE PROWADZONE NA MIEJSCU — W MIEJSCU
REALIZACJI UMOWY/PROJEKTU W SIEDZIBIE PODMIOTU
KONTROLOWANEGO:

Czynnosci kontrolne przeprowadzone w celu sprawdzenia wykonania zakresu ujetego
w punkcie F podpunktach od 1 do 9 zakresu kontroli.

Kontrolujacy, w celu oceny zrealizowania obszaréw wymienionych w zakresie kontroli
przeprowadzili nastgpujace czynnosci kontrolne:

1. Przeprowadzili rozmowy z osobami wymienionymi w punkcie H ninigjszej Informacji
Pokontrolnej w zakresie:

1.1. Przebiegu realizacji projektu, w tym powstalych probleméw w trakcie realizacji
wykonanego zakresu rzeczowego, zgodno$ci realizowanego i wykonanego zakresu
rzeczowego z: przyjetymi zalozeniami we wniosku aplikacyjnym, dokumentacja
projektowa oraz przepisami prawa unijnego i krajowego.

1.2. Wymaganych decyzji administracyjnych w celu realizacji przedsiewzigcia.
1.3. Wielko$ci i zakresu osiagnigtych wskaznikoéw produktu i rezultatu bezposredniego.

1.4, Kwalifikowania wydatkéw dot. realizacji projektu/przedsiewziecia, podwoéjnego
finansowania kosztow projektu (w tym uzyskania innego dofinansowania na
realizacj¢ projektu).

1.5. Prowadzenia przez Beneficjenta odrgbnego systemu ksiegowego dla projektu,
ewidencji ksiggowej, operacji finansowych projektu, stanu formalno—prawnego
dotyczacego majatku wytworzonego w ramach projektu.

1.6. Udzielania zaméwien publicznych, do ktérych zastosowania nie maja przepisy
ustawy Pzp oraz zasada konkurencyjnosci.

1.7. Posiadania, stosowania 1 przestrzegania procedur, funkcjonowania zespotu
odpowiedzialnego za realizacj¢ Projektu, przechowywania dokumentacji powstatej
w trakcie realizacji projektu.

1.8. Planowanych i zrealizowanych dziatan informacyjno-promocyjnych.

1.9. Zagadnien wymienionych w Zalaczniku Nr 2 do Zalecen dla instytucji
zaangazowanych w realizacjg PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020 w zakresie
procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen, w tym miedzy innymi czy:

projekt byl kontrolowany przez inne niz Instytucja Wdrazajaca, uprawnione do
tego instytucje,

prowadzone sa lub byly postgpowania przez organy dochodzeniowo-$ledcze,
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« formularz wniosku o dofinansowanie byl wypehliany przez pracownika
Beneficjenta,

« do wydatkow kwalifikowalnych wiaczono wydatki poniesione na wypehnienie
formularza wniosku o dofinansowanie,

- w ramach wydatkow kwalifikowanych uwzgledniono koszty zakupu srodkéw
trwatych i warto$ci niematerialnych i prawnych zainstalowanych na state
w projekcie,

« w ramach wydatkéw kwalifikowanych uwzgledniono koszty nabycia
nieruchomosci,

« w ramach wydatkow kwalifikowanych uwzgledniono koszty zakupu $rodkow
trwatych 1 warto$ci niematerialnych i prawnych nie zainstalowanych na stale
w projekcie,

» w ramach wydatkow kwalifikowanych uwzgledniono odpisy amortyzacyjne
srodkéw trwalych oraz wartosci niematerialnych 1 prawnych,

» w ramach wydatkow kwalifikowanych korzystano z leasingu 1 innych technik
finasowania nie powodujacych przeniesienia prawa wlasnosci lub
natychmiastowego przeniesienia prawa wlasnosci,

» w ramach wydatkéw kwalifikowanych uwzgledniono wktad niepieniezny (bez
uwzglednienia wktadu w postaci nieruchomosci),

» w ramach wydatkow kwalifikowanych uwzgledniono inne kategorie wydatkow,

 w ramach wydatkéw kwalifikowanych uwzgledniono koszty zarzadzania
projektem - koszty ogolne,

» w ramach wydatkéw kwalifikowanych uwzgledniono koszty zarzadzania
projektem - koszty zwigzane z wykorzystaniem systemow informatycznych
wspomagajacych zarzadzanie 1 monitorowanie,

 w ramach wydatkéw kwalifikowanych uwzgledniono koszty zarzadzania
projektem - pozostale wydatki zwiazane z przygotowaniem lub realizacja
projektu,

» w ramach wydatkow kwalifikowanych uwzgledniono koszty prac wykonywanych
sitami wlasnymi,

« wramach wydatkow kwalifikowanych uwzgledniono zakup sprzetu uzywanego,
« w ramach wydatkow kwalifikowanych uwzgledniono oplaty.
2. Zapoznali sig 1 dokonali sprawdzenia dokumentow dla poszczegdlnych obszarow realizacji
projektu tj.:
2.1. Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsigwzigcia i jego
zgodnoSci z zapisami wynikajacymi z dokumentéw odniesienia tj. Wniosku
o Dofinansowanie, Umowy o dofinasowanie.
2.1.1.Kontrolujacy po =zapoznaniu si¢ z dokumentami przygotowanymi przez
Beneficjanta, wtym z: projektami budowlanymi, projektem wykonawczym,
projektem budowlano-wykonawczym, przedmiarami robét, dokumentacja

powykonawcza, dokonali wyboru proby szczegélowej do kontroli (dokonania
ogledzin i wykonania dokumentacji fotograficznej):

a) W zakresie zadania nr 1 pn.: ,,Park Karola Ferdynanda Wazy” na podstawie
profesjonalnego osadu kontrolujacych zgodnie z ponizszym opisem:
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w ramach czesci 1 Zabezpieczenie skarpy w Parku Karola Ferdynanda
Wazy od strony rzeki Bug w Wyszkowie wykonanie:

trawnikéw 2 403,90 m?2,
schodow zelbetowych — skarpowych 8,7 m2,

odwodnienia liniowego z betonowych korytek drogowych o szerokosci
300 mm — 452,48 m,

w ramach cze$ci II Budowa boiska o nawierzchni Zwirowej utwardzonej
w Parku Karola Ferdynanda Wazy w Wyszkowie wykonanie:

nawierzchni Zwirowej utwardzonej — 894,25 m2,
wyposazenia do gry w tenisa ziemnego — 1 kpl.,
wyposazenia do gry w koszykéwke — 1 kpl.,
nawierzchni z kostki brukowej — 6,45 m2,

tawek parkowych bez oparcia — 13 szt.,

tawek parkowych z oparciem — 4 szt.,

koszy zeliwnych na $mieci — 2 szt.,

stupoéw oswietleniowych — 4 szt.,

opraw o$wietleniowych — 8 szt.,

w ramach czg$ci IV Rewaloryzacja Parku Karola Ferdynanda Wazy
w Wyszkowie — w zakresie etapu Il wykonanie nasadzen drzew:

Querqus ,,Monument” 8-10 280-300 — 3 szt.,
Acer pseudoplatanus ,,Brillantissimum” 10-12 — 1 szt.,

Acer tataricum 10-12 — 1 szt.,

w ramach czgSci IV Rewaloryzacja Parku Karola Ferdynanda Wazy
w Wyszkowie — w zakresie etapu III wykonanie nasadzen drzew:

Acer rubrum (klon czerwony) 10-12 — 3 szt.,

Aesculuc carnea "Briotti" (kasztanowiec czerwony "Briotti") 10-12 — 1
szt.

-]

Elacagnus angustifolia (oliwnik waskolistny) 8-10 200-250 — 3 szt.,

Ulmus camperdowni (wiaz camperdowni) 24-26 — 1 szt.,

w ramach czeSci IV Rewaloryzacja Parku Karola Ferdynanda Wazy
w Wyszkowie — w zakresie etapu IV wykonanie nasadzen drzew:

Acer platanoides "Crimson Sentry" (klon pospolity "Crimson Sentry")
10-12 — 3 szt.,

Laburnum anagyroides (ztotokap pospolity) 200-225 — 3 szt.,

Prunus cerasifera "Pissardii" ($§liwa wisniowa "Pissardii") C15 220-240
— 3 szt.,

Betula utilis var. jacquemontii (brzoza pozyteczna odm. Jacquemontii)
10-12 - 5 szt.,

Acer platanoides (klon zwyczajny) 18-20 — 14 szt.,
Acer pseudoplatanus (klon jawor) 18-20—1 szt.,

Fraxinus excelsior (jesion wyniosty) 18-20 — 2 szt.,
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— Tilia cordata (lipa drobnolistna) 18-20 — 17 szt.

b) W zakresie zadania nr 6 pn.: ,,Aleja Marszatka J. Pitsudskiego” wykonanie
nasadzen drzew:

— Picea pungens 200-250 (swierk kiujacy) — 1 szt.,
- Betula pendula Pa220/12-14 (brzoza brodawkowata) — 9 szt.,

— Greensoire- Tilia cordata ‘Greensoire’ 300-350/20-25 lipa drobnolistna —
45 szt.

W ramach wytypowanego powyzej do kontroli zakresu rzeczowego
realizowanego projektu, dokonano sprawdzenia nastgpujacych dokumentow:

dokumentacji projektowe;j,
przedmiarow robot,
protokotéw odbioru.

Szczegdtowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal. nr 1 Cze$¢ I pkt
1-8,31,CzeS¢ I A pkt 1 —21.

2.2. Kontrola dokumentacji  technicznej, formalno -~ prawnej dot. realizacji
projektu/przedsiewziecia w zakresie jej poprawnosci i zgodno$ci z obowiazujacymi
przepisami prawa unijnego i krajowego. Kontrolujacy sprawdzili:

dokumentacjg projektowa,

decyzje administracyjne,

umowy z wykonawcami,

deklaracje zgodnosci 1 wlasciwosci uzytkowych,
certyfikaty,

o$wiadczen i zestawien Beneficjenta.

2.2.1.W zwiazku z prowadzeniem robdt na terenie objetym ochrona konserwatorska
uzyskano decyzje Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
w zakresie zgody na prowadzenie robot oraz zezwolenia na wycinkg drzew
i wykonanie zastapienia usunigtych drzew innymi drzewami. W zestawieniu
decyzji Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow dotyczacych
realizacji zadania nr 1 pn.: ,,Park Karola Ferdynanda Wazy” w ramach czgsci IV
Rewaloryzacja Parku Karola Ferdynanda Wazy w Wyszkowie — w zakresie
etapow II, III 1 IV uwzgledniono 12 pozycji. Do kontroli po analizie
przedstawionego przez Beneficjenta zestawienia na podstawie profesjonalnego
osadu kontrolujacych do kontroli szczegétowej oraz ogledzin w terenie zostala
wybrana jedna (8,3 populacji) Decyzja Nr 185/19 z 30.08.2019 r. znak
DO0.5146.65.2019 Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
Przedmiotem sprawdzenia bylo wykonanie zastgpienia usunigtych drzew innymi
drzewami w czeSci IV Rewaloryzacji Parku Karola Ferdynanda Wazy
w Wyszkowie - w zakresie etapu I1I:

- Acer rubrum (klon czerwony) 10-12 — 3 szt.,

Aesculuc carnea "Briotti" (kasztanowiec czerwony "Briotti") 10-12 — 1 szt.,

Elaeagnus angustifolia (oliwnik waskolistny) 8-10 200-250 — 3 szt.,
- Ulmus camperdowni (wiaz camperdowni) 24-26 — 1 szt.

2.2.2.W Decyzji Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
zwalniajacej od zakazu wykonywania robot i czynno$ci na obszarze
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szczegolnego zagrozenia powodzig nie zostaty wskazane jakiekolwick dzialania
kompensacyjne ktore wymagatyby sprawdzenia.

2.2.3.Realizacja projektu nie wymagata uzyskania decyzji na zajgcie pasa drogowego.

Szczegélowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zat, nr 1 Cze$¢ 11 B
pkt 1 —55.

2.3. Kontrola  osiagniecia  wskaznikéw  produktu i  rezultatu okreslonych
w Umowie o dofinansowanie. Kontrolujacy sprawdzili:

»  oS$wiadczenia i zestawienia Beneficjenta,
dokumentacje projektowa,
dokumentacje powykonawcza,

kosztorysy.

Szczegolowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zat. nr 1, Czgsé 1 pkt
9,31, Cze$¢ I C pkt 1 - 15.

2.4. Kontrola prawidtowosci kwalifikowania wydatkoéw dot. realizacji
projektu/przedsigwzigcia w ramach POILS 2014 -2020. Kontrolujacy dokonali
sprawdzenia:

faktur,

Rozliczenia $rodkéw finansowych zwigzanych z zatrudnieniem,
wnioskéw o platnosé,
umow z wykonawcami,
protokolow odbioru robét,
protokotu odbioru ustug,
protokohu przekazania dokumentacji,
kosztorysow powykonawczych,
przedmiardw robot zamiennych,
+ dokumentacji projektowej,
umowy o prace,
pism Beneficjenta,
zarzadzen Burmistrza Wyszkowa,
« listy obecnosci,
karty godzin pracyw ramach projektu,
wydruku z systemu ksiggowego Urzedu Miejskiego w Wyszkowie — Lista plac,

wydruku ZUS P RCA - imienny raport miesigczny o naleznych sktadkach
1 wyplaconych $§wiadczeniach,

» wydrukow bankowych — wyciagi,
wyciagu bankowego,
oswiadczen Beneficjenta,
o$wiadczen Skarbnika Gminy Wyszkow.

SzczegOlowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zat. nr 1,
CzesS¢ I pkt 10, 14, 22, 23, 31, 40 — 63, Czgs¢ IT D pkt 1 - 55.
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2.4.1.W celu potwierdzenia, ze wytypowane do kontroli faktury zostaly wystawione
za faktycznie wykonane roboty/dostawy/ustugi, kontrolujacy wytypowali do
kontroli (ogledzin i wykonania dokumentacji fotograficznej) na podstawie
dokumentacji projektowej, przedmiaréw robot, kosztoryséw powykonawczych,
w oparciu o profesjonalny osad kontrolujacych dla kazdej faktury nastgpujace
elementy:

a) Dla Faktury VAT FS 249/ZK/2020 z 10.11.2020 r.

W ramach wybranych pozycji nr.: 9, 10, 11, 14, wykonanie nasadzen drzew
(zadanie nr 1 pn.: ,,Park Karola Ferdynanda Wazy”):

Acer platanoides "Crimson Sentry" (klon pospolity "Crimson Sentry") 10-
12 — 3 szt.,

Laburnum anagyroides (ztotokap pospolity) 200-225 — 3 szt.,

Prunus cerasifera "Pissardii" (§liwa wisniowa "Pissardii") C15 220-240 —
3 szt.,

Betula utilis var. jacquemontii (brzoza pozyteczna odm. Jacquemontii) 10-
12 — 5 szt.,

Acer platanoides (klon zwyczajny) 18-20 — 14 szt.,
Acer pseudoplatanus (klon jawor) 18-20 —1 szt.,
Fraxinus excelsior (jesion wyniosty) 18-20 — 2 szt.,
Tilia cordata (lipa drobnolistna) 18-20 — 17 szt.

b) Dla Faktury VAT nr 49/2018 z 15.11.2018 r.

W ramach wybranych pozycji nr. 5d.2, 6d.2 wykonanie (zadanie nr 2 pn.:
,,Nabrzeze rzeki Bug”):

podestu drewnianego z desek db. 25,4 mb. szer. 2m (sosna impregnowana)
(50,8m2) — 1 kpl.,

podestow z bali szer. Im dt. 101 19 mb. — 2 kpl.
¢) Dla Faktury nr: F/309/2022 z 22.12.2022 r.
W ramach pozycji Tablica informacyjna 80x120 cm ze stelazem wykonanie:
« tablicy informacyjnej 80x120 cm ze stelazem ul. Matejki.
d) Dla Faktury VAT nr FV/19/2016 z 21.11.2016 1.

W ramach wybranej pozycji 1 Projekt budowlano-wykonawczy ,,.Budowa
boiska o nawierzchni zwirowej utwardzonej w Parku Karola Ferdynanda
Wazy w Wyszkowie” 4 komplety wykonanie:

Projektu budowlano-wykonawczego ,.Budowa boiska o nawierzchni
zwirowej utwardzonej w Parku Karola Ferdynanda Wazy w Wyszkowie”.

2.5. Kontrola dokumentacji  finansowej 1 systemu finansowo-ksiggowego w zakresie
przestrzegania wymogdw wynikajacych z realizacji projektu/przedsigwzigeia
dofinasowanego w ramach POIS 2014 -2020. Kontrolujacy dokonali sprawdzenia:

wnioskéw o platnosé nr POIS.02.05.00-00-0160/16-001-02, POIS.02.05.00-00-
0160/16-005-02, POIS.02.05.00-00-0160/16-013-02, POIS.02.05.00-00-0160/16-
022-01,

o$wiadczenia Beneficjenta,

« o$wiadczenia Skarbnika Gminy Wyszkow,
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dokumentéw formalnych dotyczacych prowadzenia wydzielonej ewidencji
ksiggowej dla projektu,

dowodow ksiggowych pod katem, zgodnoSci z obrazami zeskanowanymi
umieszczonymi w bazie SL 2014 oraz z wymogami w zakresie opisu
dokumentowania ponoszonych wydatkéw,

wydrukéw bankowych — wyciagi,
wyciagu bankowego,

wydrukow z ewidencji ksiggowej przedstawiajacych zaewidencjonowanie
w systemie ksiggowym wytypowanych do kontroli dowodéw ksiegowych.

W wyniku realizacji projektu wystawiono 13 dokumentéw OT. Kontrolujacy
wytypowali do sprawdzenia 13 dokumentéw OT (100 % populacji) dotyczacych
srodkow trwatych wytworzonych w wyniku realizacji projektu tj.:

+ OT 2/18 z dnia 28.08.2018 r.
OT 8/18 z dnia 31.08.2018 r
OT 15/18 z dnia 24.10.2018 r.
OT 43//19 z dnia 31.12.2019 r.
OT 44/19 z dnia 31.12.2019 1.
OT 45/19 z dnia 31.12.2019 1.
OT 46/19 z dnia 31.12.2019 1.
OT 47/19 z dnia 31.12.2019 r.
OT 43/20 z dnia 31.12.2020 r.
OT 68/21 z dnia 21.12.2020 r.
OT 76/22 z dnia 30.12.2022 r.
OT 81/22 z dnia 30.12.2022 r.
OT 82/2022 z dnia 30.12.2022 .

Szczegdtowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal. nr 1,
Czgs¢ 1pkt 10, 14, 22, 23, 31, 40 — 63, Cze$¢ I1 E pkt 1 — 63.

2.6. Kontrola dokumentéw dot. realizacji projektu/przedsiewzigcia w ramach POLS 2014 -
2020 potwierdzajacych rozeznanie rynku dla wydatkéw poniesionych na podstawie
umow, do ktorych nie miata zastosowania ustawa Pzp oraz zasada konkurencyjnosci.
Kontrolujacy dokonali sprawdzenia:

wniosku o dofinansowanie,
SL2014 — Karta kontroli projektu,
o$wiadczen Beneficjenta.

W zwiagzku z tym, ze Beneficjent potwierdzit fakt uwzglednienia w wydatkach
kwalifikowanych wydatkéw poniesionych na podstawie tylko jednego postepowania
prowadzonego w trybie rozeznania rynku (dotyczy zamdéwien o szacowanej warto$ci
od 20 tys. PLN netto do 50 tys. PLN netto) do ktérego nie miata zastosowania ustawa
Pzp oraz zasada konkurencyjno$ci i w wyniku kontroli przedmiotowego zamdwienia
przeprowadzonej na dokumentach przez NFOSiGW w trybie doraznym nie zgloszono
zastrzezen, dlatego nie bylo potrzeby wyboru préby do kontroli w tym zakresie.

Col i il
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Szczegbétowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal nr 1,
Cze$¢ Ipkt 1,33, CzesC I F, pkt 1 — 2.

2.7. Kontrola struktury organizacyjnej dotyczace] zarzadzania projektem/przedsigwzigciem
i posiadania oraz stosowania procedur obowiazujacych w ramach POIS 2014 -2020.
Kontrolujacy dokonali sprawdzenia:

o$wiadczen Beneficjenta,
procedur obowigzujacych u Beneficjenta,
zarzadzenia Burmistrza Wyszkowa.

Na podstawie prowadzonych czynno$ci dokonano oceny stosowania przez
Beneficjenta procedur zarzadzania projektem/przedsigwzigciem.

W oswiadczeniu Beneficjenta o miejscach 1 zakresie przechowywanej dokumentacji
Projektu zostaly wskazane jako miejsca w ktorych przechowywana jest dokumentacja
projektu 7 lokalizacji w siedzibie Urzad Miejskiego w Wyszkowie, Aleja Réz 2
w Wyszkowie, do kontroli (ogledzin i wykonania dokumentacji fotograficznej)
wybrano 7 lokalizacji (100 % populacji) w ktérych przechowywana jest dokumentacja

t.:
pok. Nr 103 — dokumentacja aplikacyjna, wnioski o platnosc,

pok. Nr 136 - dokumentacje techniczne,

pok. Nr 137 — dokumentacje techniczne,

pok. Nr 110 — dokumentacje techniczne,

pok. Nr 126 - dokumentacje techniczne,

pok. Nr 122 — dokumenty ksiggowe,

pok. Nr 104 — dokumentacja dotyczaca postepowan przetargowych.

Szczegétowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal. nr 1,
Czes¢ 1 pkt 38, Cze$¢ I1 G, pkt 1 — 8.

2.8. Kontrola prowadzenia dziatan informacyjno - promocyjnych i ich zgodnosci
z zasadami obowiazujacymi w ramach POIiS 2014 -2020. Kontrolujacy sprawdzili:

Wykaz dot. dziatan informacyjno — promocyjnych,
»  Zestawienie dot. lokalizacji tablic informacyjno — promocyjnych.

Ustalono, ze Beneficjent zamontowat siedem tablic informacyjno/pamiatkowych
w miejscach realizacji zakresu rzeczowego Projektu.

Kontrolg zostalo objetych siedem tablic informacyjno/pamiatkowych (tj. 100 %
populacji) zamontowanych na terenie miasta Wyszkowa tj.:

Park Karola Ferdynanda Wazy,

Teren nabrzeza rzeki Bug, w okolicach bylej przeprawy promowe;j,
ul. Szpitalna,

ul. 3 Maja/ ul. KEN,

ul. Chopina,

ul. Pitsudskiego,

ul. Matejki.
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Szczegdtowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zal. nr 1,
Czgs¢ T H, pkt 1 - 2.

2.9. Kontrola innych dzialan Beneficjenta wymienionych w Zalaczniku Nr 2 do Zalecen
dla instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen. Kontrolujacy
dokonali sprawdzenia:

«  ksiazki kontroli,
oswiadczen Beneficjenta.

Szczegdtowo dokumenty dotyczace ww. obszaru wymieniono w Zat. nr 1 Cze$é I pkt.
37-39, CzeS¢II 1, pkt 1 6.

3. Poddali sprawdzeniu, ogledzinom i ocenie:

3.1. Wybrane do kontroli elementy zgodnie z pkt 1.4. oraz pkt J.2 niniejszej Informacji
Pokontrolnej pod katem zgodnoSci z zapisami wynikajacymi z Wniosku
o dofinansowanie i Umowy o dofinansowanie dotyczace realizowanego Projektu.

3.2. Dokumentacj¢ formalno—prawna dot. realizacji projektu w zakresie jej poprawnosci
1 zgodnosci z obowigzujacymi przepisami prawa unijnego i krajowego.

3.3. Strong internetowa Beneficjenta pod katem informacji o funkcjonowaniu mechanizmu
sygnalizacyjnego o mozliwosci wystapienia nieprawidtowosci przy realizacji Projektu
i informacji o Projekcie.

3.4. Tablice informacyjno/pamiatkowe.
3.5. Sposob i miejsce przechowywania dokumentacji dotyczacej projektu.

3.6. Dziatania zespolu odpowiedzialnego za realizacje projektu w zakresie udzielania
informacji i dostarczania dokumentéw dla kontrolujacych, w tym czasu udostegpniania
do wgladu dokumentow dotyczacych realizacji projektu.

Ogledziny przeprowadzono w dniach 28-29.03.2023 r. na terenie miasta Wyszkowa.
Z przeprowadzonych ogledzin sporzadzono Protokét wraz z zalgezong do niego
dokumentacjaq fotograficzng, ktory zostal podpisany bez uwag przez przedstawicieli
NFOSiGW oraz Beneficjenta w dniu 29.03.2023 r. Przedmiotowy dokument stanowi
Zatacznik nr 2 do niniejszej Informacji Pokontrolne;j.

K. USTALENIA KONTROLI:
Kontrolujacy w oparciu o:

oceng dokument6éw i materiatdw poddanych sprawdzeniu w trakcie prowadzenia czynno$ci
kontrolnych zestawionych w Zataczniku nr 1,

czynno$ci kontrolne opisane w punkcie I i J niniejszej informacji,
przeprowadzone ogledziny w miejscu realizacji przedsiewziecia objetego projektem,
dokonali nastgpujacych ustalen dla przyjetego zakresu kontroli.

1. Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsiewziecia i jego
zgodnoSci z zapisami wynikajacymi z dokumentéw odniesienia tj. Wniosku
o Dofinansowanie, Umowy o dofinasowanie.

1.1. Potwierdzono zgodno$¢ zrealizowanego zakresu rzeczowego Projektu z zapisami
wynikajacymi z dokumentéw odniesienia, tj. Wniosku o dofinansowanie, Umowy
o dofinasowanie.

1.2. Ustalono, ze:
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1.2.1.Zakonczono roboty zwiazane z zakresem rzeczowym projektu/przedsiewziecia
przewidzianym do wykonania w ramach zltoZzonego Wniosku o dofinansowanie
1 Umowy o dofinasowanie.

1.2.2.Zakres rzeczowy Projektu zostal zrealizowany zgodnie z obowiazujacymi
przepisami krajowymi i wspolnotowymi.

1.2.3. Wybudowana infrastruktura jest eksploatowana zgodnie z przeznaczeniem.

1.2.4. Nie odnotowano sygnalow, ktore moglyby Swiadczyé o wystepowaniu
zagrozenia zachowania trwaloSci Projektu zgodnie z zapisami Wniosku
o dofinansowanie i Umowa podpisana z Beneficjentem.

1.2.5.Nie stwierdzono wykonania robdt/dostaw niezgodnych z warunkami Umowy
o dofinansowanie.

1.2.6.Stan zaawansowania rzeczowego Projektu przedstawiony we wniosku
o platnos¢ koncowa jest zgodny z faktycznie wykonanym zakresem robot.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujqcy do przedmiotowego zakresu nie wnoszq uwag.

. Kontrola dokumentacji technicznej, formalno - prawnej dot. realizacji
projektu/przedsigwzigcia w zakresie jej poprawnosci i zgodno$ci z obowigzujgcymi
przepisami prawa unijnego i krajowego.

2.1. Potwierdzono kompletno$¢, poprawno$¢ i zgodnos¢ dokumentacji technicznej
i formalno-prawnej, dotyczacej realizacji Projektu posiadanej przez Beneficjenta,
z obowiazujacymi przepisami prawa unijnego i krajowego.

2.2. Ustalono, ze Beneficjent:
2.2.1.Uzyskat wymagane decyzje:

- Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw dotyczace prac na
terenie zabytkowego parku w Wyszkowie (w tym na wycinke drzew),

- Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
zwalniajaca od zakazu wykonywania robot i czynno$ci na obszarze
szczegolnego zagrozenia powodzia,

« Starosty Powiatu Wyszkowskiego zatwierdzajaca projekt budowlany
i udzielajaca pozwolenia na budowe,

2.2.2.Posiada:
» Zgloszenie zamiaru budowy do Starostwa Powiatowego w Wyszkowie,

- Zawiadomienie o zakonczeniu budowy i przystapieniu do uzytkowania
skiecrowane do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w Wyszkowie

» dzienniki budowy,
« dokumentacje powykonawcza.

2.2.3.Realizacja przedsigwzigcia nie wymagata uzyskania decyzji administracyjnej na
zajecie pasa drogowego i1 odtworzenia nawierzchni.

2.3.Na wykonanie robot budowlanych/dostaw Beneficjent zawart umowy z
wykonawcami/dostawcami.

2.4. Zakres realizowanych prac jest zgodny z zakresami okreSlonymi w umowach
z wykonawcami.



2.5. Wykonany zakres rzeczowy zostal zrealizowany w oparciu o materiaty dopuszczone
do wprowadzenia na rynek krajowy, tj. legitymujace si¢ stosownymi deklaracjami
zgodnosci 1 wlasciwosci uzytkowych, certyfikatami.

2.6. Nie stwierdzono odbiorow robot/dostaw niezgodnych z warunkami umow
z wykonawcami.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujgcy do przedmiotowego zakresu nie wnoszq uwag.

3. Kontrola  osiagniecia  wskaznikow  produktu i rezultatu  okreSlonych
w Umowie o dofinansowanie.

3.1 Potwierdzono osiagnigcie wskaznika produktu. Beneficjent osiagnat zatozona warto§é
wskaznika produktu w terminie okre§lonym w Umowie o dofinansowanie co wykazat
rowniez we wniosku o platnos¢ koncowa. Warto$¢ osiagnietego wskaznika produktu
przedstawiono w tabeli nr 2.

Tabela nr 2
Wartos¢
ok osiggnieta na Y
Nazwa Jednostka | Warto§¢ | osiggnigcia ag, ¢ : R
cok ’ : . | zakonczenie | wartosci
wskaznika miary docelowa | wartoSci Loy ST,
: realizacji | osiagnietej
docelowej ;
projektu

I. Wskazniki produktu

I. 1. Wskazniki produktu istotne dla celow interwencji

Liczba osrodkoéw
miejskich, w
ktérych
realizowane sa
projekty
dotyczace zieleni
miejskiej

szt. 1 2022 1 100

3.2Do dnia kontroli osiagnigto wartoSci wskaznikéw rezultatu w warto$ciach
przedstawionych w tabeli nr 3.
Tabela nr 3

Rok
Jednostka| WartoS¢ | osiagniecia
miary | docelowa | wartoSci
docelowej

Wartos¢ Y%
osiagnieta | wartoSci
w 2022 r. | osiagnietej

Nazwa wskaznika

II. Wskazniki rezultatu bezposredniego

I1. 1. Wskazniki rezultatu bezpoSredniego istotne dla celow interwencji

Dodatkowa
powierzchnia
biologicznie czynna
uzyskana w wyniku
realizacji projektow

ha 523 2022 5,28 101

(2 23



Laczna
powierzchnia
terendw zieleni ha 19,00 2022 18,74 98,6
objetych

projektami /pracami
w ramach projektow

Z przedstawionych danych wynika, ze:

3.2.1. Wskaznik ,,Dodatkowa powierzchnia biologicznie czynna uzyskana w wyniku
realizacji projektow” zostat osiagniety w wyzszej wartoéci niz zalozona w umowie
o dofinansowanie. Beneficjent uzasadnit zwigkszona warto$é faktem, ze na etapie
wniosku o dofinansowanie szacowana warto$¢ byla nizsza od wartosci pomiaréw
powykonawczych powierzchni faktycznie wykonanej. Kontrolujacy do wartoéci
osiagnigtej przedmiotowego wskaznika nie wnosza uwag,.

3.2.2.Wskaznik ,Laczna powierzchnia terendéw zieleni objetych projektami /pracami
w ramach projektow” nie zostanie osiagnigty w wartosci zatozonej w umowie
o dofinansowanie. Beneficjent wyjasnil nizsza warto$¢ pomyltka w podsumowaniu
powierzchni na etapie sporzadzania wniosku o dofinansowanie.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujgcy do przedmiotowego zakresu nie wnoszq uwag.

1. Stwierdzono ryzyko nie osiggnigcia wskaznika rezultatu bezposredniego , Eqgczna
powierzchnia terenéw zieleni objetych projektami/pracami w ramach projektéw”
w wartosci zatozonej w zalgczniku nr 12 do umowy o dofinansowanie.

2. Do pozostalego zakresu kontrolujgcy nie wnoszq uwag.

4. Kontrola prawidlowoSci kwalifikowania wydatkow dot. realizacji
projektu/przedsigewzigcia w ramach POIIS 2014 -2020.

4.1. Potwierdzono prawidlowo$¢ kwalifikowania wydatkéw dotyczacych realizacii
projektu/przedsiewziecia w ramach POTiS 2014-2020.

4.2. Ustalono, ze:

4.2.1.Dla faktur (VAT FS 249/ZK/2020 z 10.11.2020 r., VAT nr 49/2018
z 15.11.2018 r., nr: F/309/2022 z 22.12.2022 r., VAT nr FV/19/2016
z 21.11.2016 r., VAT NR 07/11/2022 z 30.11.2022 r.) wykonane i odebrane
roboty/ustugi sa zgodne z protokotami odbioru oraz zakresem umowy
o dofinansowanie, sa niezbgdne do realizacji projektu izostaly wykonane
w zwiazku z realizacja projektu.

4.2.2. Dla Rozliczenia srodkéw finansowych zwigzanych z zatrudnieniem nr 12/2020
7 05.02.2021 r.:

42.2.1W zwiazku z dodatkowymi zadaniami wynikajacymi z realizacji
przedsigwzigcia Beneficjent przyznal dodatek specjalny Naczelnikowi
Wydziatlu  Gospodarki Komunalnej, Mieszkalnictwa i Rolnictwa
w Urzedzie Miejskim w Wyszkowie (dalej Naczelnik) w okresie od
01.01.2018 r. do 31.12.2022 r.

4.2.2.2 Zakres obowiazkéw Naczelnikowi zostal okreslony w Zarzadzeniu nr
63/2018 Burmistrza Wyszkowa z dnia 01.03.2018 roku.

4.2.2.3 Wysokos¢ dodatku specjalnego za miesiac grudzien 2020 r. Naczelnika
jest zgodny z Zarzadzeniem nr 75/2009 Burmistrza Wyszkowa z dnia
08.05.2009 r. w sprawie ustalenia Regulaminu wynagradzania

pracownikow samorzadowych zatrudnionych w Urzedzie Miejskim
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w Wyszkowie ktore obowiazywato w dniu 30.06.2016 r. tj. 6 miesigcy
przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie (30.12.2016 r.). Regulamin
obejmowat wszystkich pracownikéw Beneficjenta.

4.2.2.4 Wysoko§¢ dodatku specjalnego Naczelnika odpowiada stawkom

faktycznie  stosowanym u  Beneficjenta poza  projektami
wspolfinansowanymi z funduszy strukturalnych i FS na analogicznych
stanowiskach (Naczelnika Wydziatu).

4.2.2.5 Wynagrodzenie Naczelnika udokumentowano za pomoca;
umowy o prace,
pisma Beneficjenta o przyznaniu dodatku specj alnego,

* Zarzadzenia nr 60/2018 Burmistrza Wyszkowa z dnia 26.02.2018 r.
w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedowi
Miejskiemu w Wyszkowie,

» listy obecnosci — grudzien 2022 r.,

karty godzin pracy w ramach projektu — Roberta Garbarczyk, grudzien
2020,

wydrukiem — Lista plac,

danymi potwierdzajacymi zaangazowanie pracownika w bazie
SL2014,

deklaracji rocznej PIT-4R,
wydruku ZUS P RCA,
wydrukéw bankowych — wyciagi.

4.2.2.6 Laczne zaangazowanie Naczelnika w realizacje wszystkich projektow
finansowanych z funduszy strukturalnych i FS oraz dziatan
finansowanych z innych Zrodel, w tym $rodkéw wtasnych Beneficjenta
i innych podmiotéw, nie przekracza 276 godzin miesiecznie (grudzien
2020 r.).

4.2.3.Wydatki zostaly poniesione przez Beneficjenta wskazanego w Umowie
o dofinansowanie.

4.2.4. Beneficjent posiada dowody ksiegowe dotyczace wydatkéw przedstawionych do
kwalifikowania.

4.2.5.Beneficjent dokonal =zaptaty w pelnej wysokosci (ponidst wydatek)
w terminie obejmujacym okres kwalifikowania wydatkéw z Umowy
o dofinansowanie.

4.2.6. Wydatki zostaly dokonane w sposob przejrzysty i racjonalny oraz zostaly
nalezycie udokumentowane.

4.2.7. Podatek VAT jest w calosci kosztem kwalifikowanym dla Projektu, co znajduje
potwierdzenie w opisie faktur i umowie o dofinansowanie.

4.3. W badanym zakresie nie stwierdzono:

4.3.1.Finansowania projektu z innych zrédet niz wynika to z umowy o dofinasowanie
projektu.

4.3.2. Przestanek umozliwiajacych odzyskanie podatku VAT oraz dokonywania przez
Beneficjent czynnosci opodatkowanych VAT z wykorzystaniem majatku
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wytworzonego w wyniku realizacji projektu, nie nastapily okolicznosci
wplywajace na brak mozliwosci kwalifikowania podatku VAT.

4.3.3. Wystepowania opisow $wiadczacych o podwdjnym finansowaniu wydatkow
kwalifikowanych dotyczacych projektu.

PODSUMOWANIE:
Kontrolujgcy do przedmiotowego zakresu nie wnoszq uwag.

. Kontrola dokumentacji finansowej i systemu finansowo-ksiggowego w zakresie
przestrzegania wymogéw wynikajacych z realizacji projektu/przedsi¢wzigcia
dofinasowanego w ramach POIiS 2014 -2020.

5.1. Potwierdzono, ze Beneficjent w zakresie dokumentacji finansowej 1 systemu
finansowo—ksiggowego  przestrzega ~wymogéw  wynikajacych z  realizacji
projektu/przedsigwzigcia dofinansowanego w ramach POIS 2014-2020.

5.2. Ewidencja ksiggowa dla projektu w Urzedzie Miejskim w Wyszkowie prowadzona
jest zgodnie z ustawg o rachunkowosci z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. Ustalono, ze:

5.2.1.Przed zawarciem Umowy o dofinansowanie 1 wydzieleniem systemu
ksiegowego byly ponoszone koszty i wydatki zwiazane z realizacja Projektu.
Koszty zostaly zaksiggowane na koncie 080-1 Inwestycje, a wydatki
zaksiegowano na koncie 130-1.

5.2.2.Po zawarciu umowy o dofinasowanie w celu ewidencji operacji dotyczacych
projektu na podstawie zasad rachunkowosci w Urzedzie Miejskim
w Wyszkowie przyjetych Zarzadzeniem nr 291/2017 Burmistrza Wyszkowa
z dnia 29 grudnia 2017 r. ze zmianami, osoba obstugujaca projekt na polecenie
Glownego Ksiggowego Urzedu Miejskiego w Wyszkowie w wykazie kont
analitycznych, zastosowala dla projektu rozwinigcie analityczne konta
w postaci numeru 14. W zwiazku z powyzszym wyodrgbniono nastgpujace
konta dla kosztow, wydatkow i przychodow.

a) Koszty stanowiace naktady na $rodki trwale ewidencjonowane byly na
koncie 080-14 z dalsza analityka dotyczaca podzialu na wyodrgbnione
zadania w projekcie. Koszty ktore stanowily naktady na s$rodki trwate
zaksiggowane w 2016 r. na koncie 080-1 zostaly przeksiggowane do
wydzielonej ewidencji na konto 080-14 z odpowiednim podziatlem
wytworzonych srodkow trwalych z zastosowaniem wyodrgbnionej analityki.

b) Koszty niestanowiace naktadow na srodki trwate ksiggowano na kontach:
404-14-1,
405-14-1.

¢) Wydatki ksiggowano na koncie 130-14-1.

d) Przychody z tytutu refundacji ksiggowano na koncie 130-14-2.

5.2.3.Dokonano zaksiegowania w systemie ksiggowym Beneficjenta wybranych do
kontroli dowoddéw ksiegowych stanowigcych koszty kwalifikowane w projekcie
na kontach:

Koszty:

— 080-14-1 Popr.jakosci srod. m.-zielen, Zielen —nabrzeze rzeki Bug Zielen
—nabrzeze rzeki Bug

— 080-14-6 Popr.jakosci $rod. m.-zielen, Zielen-nasadzenia zieleni Park
Zielen-nasadzenia zieleni Park
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5.4.

— 080-14-12 Popr.jakosci $rod. m.-zielen, Zielen-tablice Zielen-tablice
— 080-14-13 Popr.jakosci $rod. m.-zielen, inwestycje Zielen - ul. J. Matejki

— 404-14-1 Wynagrodzenia osobowe pracown., Wynagrodzenia-Zielen
Wynagrodzenia-Zielen,

— 405-14-1 Skiadki na ubezp. spoteczne, Ubezp. Spoteczne -Zielen Ubezp.
Spoteczne -Zielen,

- 405-14-1 Skladki na fundusz pracy, Ubezp. Spoteczne -Zielen Ubezp.
Spoteczne -Zielen,

Wydatki:

— 130-14-1 Popr.jakosci $rod. m.-zielen, Rachunek biezacy Zielen
Rachunek biezacy Zielen,

— 130-14-1 Wynagrodzenia osobowe pracown., Rachunek biezacy Zielen
Rachunek biezacy Zielen,

— 130-14-1 Skitadki na ubezp. spoleczne, Rachunek biezacy Zielen
Rachunek biezacy Zielen,

— 130-14-1 Sktadki na fundusz pracy, Rachunek biezacy Zielen Rachunek
biezacy Zielen.

Przychody (refundacja):

- 130-14-2 Dot.celowe w ram.progr.fin.z u, Rach.biez.-Zielen Rach.biez.-
Zielen.

Sposéb wydzielenia 1 prowadzenia ewidencji wskazuje, ze Beneficjent
prowadzi wydzielong ewidencje ksiggowa projektu poprzez wprowadzenie do
kont syntetycznych rozszerzenia analitycznego dla operacji dotyczacych
projektu, co jest zgodne z zapisami § 14 Umowy o dofinansowanie.

Stwierdzono, ze na dowodach ksiggowych znajdujacych si¢ u Beneficjenta nie
wystepuja zapisy inne, niz zapisy znajdujace si¢ na ,skanach” umieszczonych
w bazie SL2014. Adnotacje na dowodach ksiegowych zawierajg opisy dot. Projektu
nr POIS.02.05.00-00-0160/16, zgodnie ze wskazaniami pkt 2 Zalacznika nr 2
pn.: ,,Inne wymagania niezbgdne w celu prawidlowej realizacji projektu w zakresie
dokumentowania ponoszonych wydatkéw™ do ,,Zalecen w zakresie wzoru wniosku
o ptatno$é beneficjenta w ramach POIiS 2014-2020".

W wyniku realizacji Projektu wytworzone $rodki trwale zostaly przyjete na majatek
Beneficjenta 13 dokumentami OT na laczng kwot¢ 6 551 035,92 PLN i nadal
pozostaja na majatku Beneficjenta. R6znica pomiedzy planowanym catkowitym
kosztem realizacji projektu 7 191 157,97 PLN (zumowy o dofinansowanie),
a warto$cig przyjetych na majatek srodkow trwatych (6 551 035,92 PLN), wynika
%

Nieuwzglednienia kosztu Zarzadzania Projektem w kwocie 441 442,74 PLN
w naktadach na srodki trwate.

Nizszych niz planowane koszty wynikajace z oszczgdnoéci powstatych w wyniku
rozstrzygniecia procedur przetargowych w wysokos$ci 51 951,63 PLN.

Wyzszych kosztow niz planowane w nakladach na $rodki trwate wynikajacych
z nieuwzglednienia w planowanym catkowitym koszcie projektu ( migdzy innymi:
kosztoéw aktualizacji kosztorysow, projektow) w kwocie 87 673,87 PLN.

» Nicuwzglednienia w naktadach na s$rodki trwale kosztow ustanowionych
wyrokiem sadu w zwiazku z odstapieniem od umowy z wykonawca robot na
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8.

- pok. Nr 104 — dokumentacja dotyczaca postepowan przetargowych.
PODSUMOWANIE:
Kontrolujgcy do przedmiotowego zakresu nie wnoszq uwag.

Kontrola prowadzenia dzialan informac'yjno - promocyjnych i ich zgodnosci
z zasadami obowigzujgcymi w ramach POIiS 2014 -2020.

8.1. Potwierdzono, ze Beneficjent prowadzi dzialania informacyjno-promocyjne zgodnie
z zasadami obowiazujacymi w ramach POIiS 2014 — 2020.

8.2. Ustalono, ze Beneficjent zgodnie zumowa i ,Podrgcznikiem Wnioskodawcy
i Beneficjenta Programu Polityki Spéjnosci 2014 — 2020 w zakresie informacji
i promocji” — w zakresie dotyczacym projektow, ktoérych catkowity wktad publiczny
nie przekracza 500 000,00 EUR wykonal ponizsze obowiazkowe dziatania
informacyjno-promocyjne Projektu, tj.:

« wykonal prawidiowo i zamontowal w miejscu realizacji Projektu siedem tablic
informacyjno/pamiatkowych,

» oznaczyl wariantem podstawowym (logotypem) projektu dokumenty dotyczace
Projektu, wytworzone po podpisaniu Umowy o dofinansowanie,

= umiescil na stronie internetowej pod adresem
https://www.wyszkow.pl/info/zawartosc/721/ informacje o zrealizowanym
Projekcie, ktora posiada prawidlowe oznaczenia.
PODSUMOWANIE:

Kontrolujgcy do przedmiotowego zakresu nie wnoszq uwag.

Kontrola innych dzialan Beneficjenta wymienionych w Zalaczniku Nr 2 do Zalecen
dla instytucji zaangazowanych w realizacj¢ PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-
2020 w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen.

9.1. Stwierdzono, ze od dnia ostatniej kontroli NFOSiGW na miejscu do dnia niniejszej
kontroli nie przeprowadzono zadnej kontroli przez inng Instytucje niz Instytucja
Wdrazajaca ktore dotyczyty realizowanego projektu.

0.2. Nie stwierdzono, aby byly prowadzone przez organy dochodzeniowo — Ssledcze
jakiekolwiek postgpowania dotyczace realizowanego Projektu.

9.3. Formularz Wniosku o dofinansowanie byt wypelniany przez firm¢ zewngtrzng a koszt
wypelnienia nie byl uwzgledniony w wydatkach kwalifikowanych.

9.4. W ramach wydatkow kwalifikowanych nie wystgpowaly lub nie byty kwalifikowane
wydatki dotyczace:

» zakupu $rodkow trwatych i warto$ci niematerialnych i prawnych zainstalowanych
na stale w projekcie,

« nabycia nieruchomosci,

« zakupu $rodkow trwalych 1 wartoSci niematerialnych 1 prawnych nie
zainstalowanych na state w projekcie,

« odpiséw amortyzacyjnych $rodkow trwalych oraz warto$ci niematerialnych
1 prawnych,

- leasingu i innych technik finasowania nie powodujacych przeniesienia prawa
wtasnosci lub natychmiastowego przeniesienia prawa wiasnosci,

« wkladow niepienieznych (bez uwzglednienia wktadu w postaci nieruchomosci),

= innych kategorii wydatkow,
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- zarzadzania projektem - koszty ogdlne,

- zarzadzania projektem - koszty zwiazane z wykorzystaniem systeméw
informatycznych wspomagajacych zarzadzanie i monitorowanie,

- zarzadzania projektem - pozostale wydatki zwiazane z przygotowaniem lub
realizacja projektu,

= prac wykonywanych sitami wlasnymi,
« zakupu sprzgtu uzywanego,
« opfat.

PODSUMOWANIE:

Kontrolujqcy do przedmiotowego zakresu nie wnoszqg uwag.

L. ZESTAWIENIE WYNIKOW KONTROLI.

1

Kontrola zrealizowanego zakresu rzeczowego projektu/przedsigwzigcia i jego zgodnoéci
z zapisami wynikajacymi z dokumentéw odniesienia tj. Wniosku o Dofinansowanie,
Umowy o dofinasowanie. Potwierdzono, ze zrealizowany zakres rzeczowy Projektu jest
zgodny zzapisami wynikajacymi z dokumentéw odniesienia (tj. Wniosku
o dofinansowanie, Umowy o dofinasowanie i Harmonogramu Realizacji Projektu).

Kontrola dokumentacji technicznej, formalno - prawnej dot. realizacji
projektu/przedsigwzigcia w zakresie jej poprawno$ci i zgodnoéci z obowiazujacymi
przepisami prawa unijnego i krajowego. Potwierdzono, ze Beneficjenta posiada
kompletng i poprawna dokumentacjg techniczng i formalno-prawna.

Kontrola  osiagnigcia ~ wskaznikéw  produktu i rezultatu  okre$lonych
w Umowie o dofinansowanie. Potwierdzono, ze Beneficjent osiagnat wskaznik produktu,
w przypadku jednego wskaznika rezultatu (,Laczna powierzchnia terendéw zieleni
objetych projektami/pracami w ramach projektéw”) stwierdzono ryzyko, ze nie zostanie
osiagniety w planowanej warto$ci zapisanej w Umowie o dofinansowanie.

Kontrola prawidtowosci kwalifikowania wydatkow dot. realizacji
projektu/przedsigwzigcia w ramach POILS 2014 -2020. Potwierdzono prawidlowosé

kwalifikowania wydatkoéw dotyczacych realizacji projektu/przedsiewziecia w ramach
POIiS 2014-2020.

Kontrola dokumentacji  finansowej i systemu finansowo-ksiggowego w zakresie
przestrzegania wymogoéw  wynikajacych z realizacji  projektu/przedsiewziecia
dofinasowanego ~w ramach POIiS 2014-2020. Potwierdzono przestrzeganie przez
Beneficjenta ~ wymogéw  wynikajacych z  realizacji  projektu/przedsiewzigcia
dofinansowanego w ramach POIS 2014-2020 w zakresie dokumentacji finansowe;j
1 systemu finansowo-ksiegowego.

Kontrola dokumentow dot. realizacji projektu/przedsigwzigcia w ramach POIS 2014 -
2020 potwierdzajacych rozeznanie rynku dla wydatkéw poniesionych na podstawie
umoéw, do ktorych nie miata zastosowania ustawa Pzp oraz zasada konkurencyjnoéci.
Potwierdzono, ze Beneficjent poza zamoéwieniem ktére bylo przedmiotem kontroli
NFOSiGW w terminie 23.03.2018 r. — 16.04.2018 r., Beneficjent nie uwzglednit
w zlozonych wnioskach o ptatno$¢ wydatkéw poniesionych na podstawie zamowien
przeprowadzonych w oparciu o rozeznanie rynku.

Kontrola struktury organizacyjnej dotyczacej zarzadzania projektem/przedsigwzigciem
1 posiadania oraz stosowania procedur obowigzujacych w ramach POIiS 2014 -2020.
Potwierdzono posiadanie przez Beneficjenta udokumentowanej struktury organizacyjne;

dotyczacej zarzadzania projektem oraz stosowania procedur obowiazujacych w ramach
POIS 2014-2020.
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Kontrola prowadzenia dziatan informacyjno - promocyjnych i ich zgodnosci z zasadami
obowiazujacymi w ramach POIS 2014 -2020. Potwierdzono, ze Beneficjent prowadzi
dzialania informacyjno-promocyjne zgodnie z zasadami okreslonymi w ,,Podreczniku
Whnioskodawcy i Beneficjenta Programu Polityki Spdjnosci 2014 — 2020 w zakresie

informacji i promocji”.

Kontrola innych dziatan Beneficjenta wymienionych w Zataczniku Nr 2 do Zalecen dla
instytucji zaangazowanych w realizacje PO Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020
w zakresie procedur kontrolnych oraz systemu rocznych rozliczen. Potwierdzono ich

poprawnosc.

Kontrolujacy na podstawie dokonanych czynnosci kontrolnych stwierdzili mozliwo$é
wystapienia ryzyka w badanym zakresie w zwiazku z tym rekomenduja wydanie zalecenia
pokontrolnego.

Zalecenia pokontrolne

Pkt. w Podsumowanie/Ustalenia Termin Stobien
L.p. | czesci (Zidentyfikowane uchybienia, Zalecenia pokontrolne realizacji .p %
s - | waznosci
inf. pok.| zagroienia, nieprawidiowosci) zalecenia
Zalecenie nr 1:
1.1 Przesta¢ do NFOSiGW wyjaénienia
dotyczace powodow nie osiagnigcia
wskaznika ,Faczna powierzchnia
terenow zieleni objetych
projektami/pracami ~ w  ramach
) _ projektow” w wartosci zatozonej
W zakresie wskaznikow rezultatu (19,00 ha).
bezposredniego okreslonych T . .
P g g 17 Uzyska¢ stanowisko NFOSiGW
w zalaczniku nr 12 do umowy T o
. . w zakresie nie osiagniecia wskaznika
o dofinansowanie stwierdzono : . ;
1 K.3 ryzyko nie osiagnigcia wskaznika i I st s i 30.06.2023 ki
s zieleni objetych projektami/pracami W Wysoki

.Laczna powierzchnia terenow
zieleni objetych
projektami/pracami w ramach
projektow” w wartosci zalozonej
(19,00 ha).

w ramach projektéw” w wartosci
zalozonej (19,00 ha).

1.3 Uzgodni¢ z NFOSiGW dzialania

jakie nalezy podja¢ w celu
doprowadzenia do zgodnosci
pomigedzy umowsa o dofinansowanie
a faktyczng realizacja w zakresie

wskaznika ,faczna powierzchnia
terendw zieleni objgtych
projektami/pracami ~ w  ramach
projektéw”,

Termin przekazania informacji o sposobie wdrozenia zalecen pokontrolnych lub przyczynach niepodjgcia dziatan:

30.06.2023 r.

M.ZALACZNIKI DO INFORMACJI POKONTROLNEJ.

Zalacznik nr 1 — Zestawienie dokumentow 1 materialdw poddanych sprawdzeniu w trakcie
prowadzenia czynno$ci kontrolnych w siedzibie NFOSiGW i w miejscu
realizacji projektu nr POIS.02.05.00-00-0160/16 pn. ,Poprawa jako$ci

srodowiska
w Wyszkowie”.

miejskiego

poprzez  stworzenie

terenow

zieleni

Zalacznik nr 2 — Protokét z ogledzin przeprowadzonych w dniach 28-29.03.2023 r. zostat
1 przekazany

=7

podpisany

obustronnie = w

dniu  29.03.2023 r.

Kontrolowanemu w dniu 31.03.2023 r.

y

c
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N. POUCZENIE.

W trakcie kontroli poinformowano Kierownika podmiotu kontrolowanego Iub osobe przez
niego upowaznionq o nastepujgcych uprawnieniach.

Kierownik podmiotu kontrolowanego Iub osoba przez niego upowazniona ma prawo do
zgloszenia w terminie 14 dni od dnia doreczenia podpisanej przez kontrolujgcych informacji
pokontrolnej zastrzezewi do tresci w niej zawartej. W przypadku zgloszenia zastrzezen,
przesyla zastrzezenia w ww. terminie. W przypadku przekroczenia tego terminu zastrzezenia
nie podlegajq rozpatrzeniu.

Kierownik instytucji kontrolujgcej moze przedluzy¢ termin na zgloszenie zastrzezen na czas
oznaczony, na wniosek podmiotu kontrolowanego zlozony przed uplywem terminu zgloszenia
zastrzezen.

W przypadku braku zgloszenia zastrzezer przekazana wersja informacji pokontrolnej staje
sig ostateczng.

W przypadku zgloszenia zastrzezer do informacji pokontrolnej kontrolujgcy rozpatrujg je
w terminie do 14 dni od dnia ich otrzymania.

Do ostatecznej informacji pokontrolnej oraz do pisemnego stanowiska wobec zgloszonych

zastrzezen nie przysluguje mozliwosé zlozenia zastrzezen.

JednoczeSnie zobowigzuje sie Beneficjenta do pisemnego (w formie elektronicznej)
poinformowania o dacie wplywu informacji pokontrolnej i braku zastrzezen do przekazanej
informacji pokontrolne;j.

Informacj¢ pokontrolng sporzadzono w 2-ch jednobrzmigcych egzemplarzach i przekazano
jeden egzemplarz w dniu 20.04.2023 r. Kontrolowanemu przy pi$mie nr NFOSiGW-23-213309

Fakt kontroli odnotowano w Ksiazce Kontroli Beneficjenta pod pozycja 24 w 2023 r.

PODPISY
Zesp6l Kontrolujacy : Kierownika instytucji kontrolujacej
lub osoby upowaznionej :
NFOSiGW
D t Kontroli
Roman Wrzodak '
C04%. 2023,
1. ............ LR RN NN IEE RN RN LE R R RN
(data i podpis)
Pan Cezary Krasodomski — Czlonek
Zespolu Kontrolujgcego nieobecny RIIDMI o
w Biurze NFOSiGW w dniu podpisywania BURMISTRZ
Informacji Pokontrolnej — praca poza o ‘
Biurem NFOSiGW. GFfz ey }(a’s?’“?‘iwg ,}_?%f{kf “—"\
2. IR R RN NN NN N LE R R NN NN LR R RN R R Y LR R LA R E R R R E R NN AR R RN N LA RN NN R R RN}
(data i podpis) (data i podpis)
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